CAPITULO SEGUNDO

EL PROCESO SOCIAL

OPPENHEIMER DEFINE el proceso social como “actua-
cién de masas humanas”; de manera que las masas
humanas constituyen el substrato, y la actuacién es
expresion de la fuerza motriz.

Una masa humana es cosa distinta a una masa de
hombres. El individuo puede ser reconocido en el
mejor de los casos como un concepto de grado. Nin-
gun ser es individuo en el sentido absoluto en que
lo conciben el racionalismo v la Ilustracién, en
que éste culmina. En rigor, s6lo hay un individuo
en sentido absoluto: la vida una, que se extiende
sobre el tiempo y el espacio y se desarrolla en innu-
merables formas de animales y plantas. De ellas se
separan, como simples unidades distinguidas y ais-
ladas a las que puede designarse como “individuos™
con mejor, aunque no pleno derecho, las “esr: -
cies”; y una sociedad no es mds que una especie ¢
vive asociada, es decir, ligada por reciprocas rei:
ciones psiquicas. Es, pues, un trozo:de vida, algo
viviente. Y por cierto, viviente en un sentido max
elevado que el individuo en la significacidén corricn
te. Pues éste se encuentra destinado a la nwnoorT
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“estd muriendo desde que nace”, mientras que la
especie y la sociedad gozan de vida eterna, porque
se¢ renuevan hasta el infinito con el cambio de las
generaciones, siendo asi inmortales por definicion.
Sociedad e individuo se relacionan entre si como
substancia y modo, para emplear la terminologia
de Spinoza, o hablando en lenguaje platonico, como
la “idea”, lo que existe en sentido propio, y la apa-
riencia, que en sentido propio no existe.

O todavia, en términos de Spann, como un todo
respecto de sus propiedades. La sociedad es un co-
llectivum, y como tal, algo mas que la simple suma
de individuos. Ya Aristoteles formulé con rigor ese
pensamiento al decir que el todo es necesariamente
anterior a sus partes. Era un pensamiento logica-
mente invulnerable. Pero hoy podemos nosotros ir
mds alld que el pensador griego, pues sabemos que
se trata de una prioridad, no sélo légica, sino tam-
bién de hecho, factico-temporal, del todo respecto
de las partes, si se contempla desde el punto de vis-
ta de la historia de la evolucién: el organismo es
anterior a sus partes, que se desarrollan a partir
de él.

Y por otra parte el individuo sélo se convierte en
hombre dentro de la sociedad; sdlo a través suyo
pasa de animal a hombre. De ahi que Comte exi-
giera que la sociologia fuese construida yendo del
todo de la sociedad hacia sus partes; y por el con-
trario es errénea la direccién que pretendié dar
Spencer a la joven ciencia, desde las partes al todo,
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desde el individuo hecho absoluto por la llustra-
cién hasta la sociedad.

Pero esa comprobacion no le sirve por lo pronto
sino como orientacién primera; sabe que no puede
tomar como punto de partida al individuo “absolu-
tizado” y substraido a las circunstancias concretas.
Pero al mismo tiempo observa que no se dispone
de ningtin otro punto de partida seguro y dado en
forma inmediata que el hombre individual. Por eso,
apenas ha discutido los problemas de concepto vy
método de la sociologia, entra de lleno a fundamen-
tar su sistema en la psicologia individual, buscando
el aparato de motivaciones que es propio del ser
humano en su estado originario y en su desarrollo
progresivo en la sociedad y a través de ella, para
tratar después de derivar, en el terreno de la psico-
logfa social, las “relaciones mixtas™ de significacion
sociologica e histérica a partir de las “relaciones
fundamentales” del “nosotros” y del “no-nosotros’.

En el primer aspecto se pregunta —puesto que la
sociologfa no estd en condiciones ni es competente
para abordar por si misma el tema— qué dice la
psicologia acerca del aparato de motivaciones innato
al hombre. Y al preguntarlo, se plantea todavia la
cuestién previa de si es licito y posible suponer que
el hombre (es decir, todas las razas, y dentro de
cada una de ellas rodos los individuos) esti dotado
naturalmente de los mismos impulsos, instintos y
necesidades.
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Resuelta en forma afirmativa esa cuestién pre-
liminar —sin lo cual, dice Oppenheimer, serfa
imposible la sociologia como ciencia racionalista—,
encuentra que €l concepto de “interés” es el mas ele-
mental de los que aqui entran en juego; su propia
elementalidad lo hace mas dificil de describir. Pero,
después de discutirlo con cierta amplitud, llega a
un criterio de clasificacién, distinguiendo segin
yue el interés sea mediato o inmediato, para formu-
lar al fin la siguiente tabla clasificatoria de los inte-
reses:

I. Intereses mediatos (en los que un interés se
relaciona con otro).
a) Medio para un fin.
b) Lo especial en relacién con lo general.

II. Intereses inmediatos.

a) Intuitivos.
b) No intuitivos.
1. Discursivos (sentimiento reductible,
oscuro en su origen) .
2. No discursivos (sentimiento no reduc-
tible, oscuro por completo).
También distingue los intereses, por su ongen er
sensuales y puros.

Y entra luego en un estudio amplio de los im-
pulsos y de los instintos innatos, siguiendo sobre
todo a MacDougall, hasta trazar una compleja si-
nopsis del sistema natural de los impulsos 'y nece-
sidades humanas,
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Interesa recoger aqui, mds que nada, la distincién
que hace, dentro de los que llama impulsos moda-
les, porque en ella se encuentra contenida ya en
principio una de las ideas cardinales de su sociolo-
gia: la dualidad entre medios politicos y medios
econémicos, cuya dialéctica da cauce a su idea del
progreso e informa la filosofia de la historia que
alienta en el fondo de su sistema.

Esos impulsos modales son los que aparecen re-
vestidos de la forma imperativa del deber. Pero
dentro de ellos hay que distinguir dos grupos: el
primero, constituido por los impulsos que deno-

‘mina “imperativos energéticos” y que, por estar

arraigados en el elemento mas antiguo de nuestra

conciencia, coloca bajo la rubrica de “imperativos

psiquico-individuales del entendimiento”, a diferen-

cia de los “imperativos psiquico-sociales de la ra-

z6n”, creados por la vida social humana. Estos dos

grupos se subdividen a su vez en esta forma:
Impulsos modales

A. Imperativos psiquico-individuales del enten-
dimiento.
a) El imperativo energético.
b) El imperativo econémico.
B. Imperativos psiquico-sociales de la razdn.
a) El imperativo categérico.
b) El imperativo de la moral y del derecho po-
sitivo.
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El grupo A esta regido por el “principio del me-
dio menor”, ya observado sin duda en su conducta
por el hombre primitivo. Sus dos subgrupos distin-
guirian la actuacién directa, inmediata, fisica, de la
actuacién mediata y desviada a través de los medios
econdmicos.

El grupo B, en cambio, es producto de la vida so-
cial y resultado de la adaptacién a que obliga la
convivencia; sus normas dan por ello la impresién
de proceder de una esfera sobrehumana y suelen
estar unidas a las representaciones religiosas. El sub-
grupo a) se refiere al aspecto individual de la con-
vivencia, mientras que el subgrupo b) procede, no
del interes del “nosotros”, sino del interés colectivo.

Después de haber estudiado con amplitud al “in-
dividuo”, tomado a fines metodoldgicos como una
ficcién que ofreciera punto de partida adecuado, a
falta de otro mejor, para alcanzar el todo “socie-
dad”’, advierte Oppenheimer haber progresado algo
en el conocimiento de este objeto. En efecto: ha
comprobado que muchos contenidos de la concien-
cia individual proceden de la sociedad —pero esto
no basta, es menester saber de qué naturaleza son.
Para ello sera quizds suficiente operar un ligero
cambio en la perspectiva; dejar de dirigir la mirada
al individuo y parar la atencién en la relacién de
los individuos entre si. Se trata ahora de exponer
algunas de las que Vierkandt llamé con acierto “re-
laciones fundamentales” y hacerlas entender psico-
légicamente. Y de acuerdo con ese propdsito, sigue

-
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los pasos del autor citado y de Tonnies en busca
de una fundamentacién en la psicologia social de
aquellas relaciones basicas que tienen relevancia so-
cioldgica.

Un nuevo cambio en la perspectiva va a permitir
ahora a Oppenheimer configurarse a base del mis-
mo “objeto de experiencia” un distinto “objeto de
conocimiento”. Hasta este momento se habja ocu-
pado de la fundamentacién psicoldgica de su siste-
ma manejindose con contenidos de conciencia, aun
cuando estos fueran tales como normas € impera-
tivos, valores, estado y sociedad, etc. Pero ahora en-
tra a desarrollar el sistema mismo de la sociologia,
pues ya no considera tales objetos en cuanto que
se hallan situados en el interior de la conciencia de
los individuos impulsdndolos a realizar y cumplir,
sino como “estructuras y funciones objetivas de la
unidad viva sociedad” o —>xpresado con palabras
de Schiiffle— estructura y vida del euerpo social.
Este nuevo punto de vista elimina lo psicolégico y
lo subjetivo; nuestra atencién se dirige no ya a la
causa del acontecer, a la motivacién, sino al acon-
tecer mismo, al actuar y a sus efectos. O dicho de
otro modo: consideramos las “relaciones” entre los
hombres desde fuera y no desde dentro, con lo cual
damos el paso decisivo desde la psicologia social
hasta la sociologia propiamente dicha.
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Algunos ejemplos le sirven para mostrar, pasan-
do desde lo mecdnico a lo sociolégico mds simple,
cémo se concibe ese cambio de perspectiva. A una
dinamo se le hace girar mediante cierta fuerza: el
vapor, el salto de agua, el viento, fuerza motriz ani-
mal. El conocimiento de esta necesidad es indispen-
sable para entender el proceso de produccion y
aprovechamiento de la energia eléctrica; pero nada
nos dice acerca de la construccién del aparato y de
la esencia de la electricidad. No habremos de con-
tentarnos con la respuesta: energia inecdnica trans-
formada, cuando preguntemos por €sa €sencia.

Un ejemplo del mundo orginico. Sabemos que-

todos los movimientos corporales estin causados en
ultima instancia por el quimismo todavia poco co-
nocido de las distintas células musculares y nervio-
sas. Y ese conocimiento es un supuesto indispensa-
ble para la consideracion de la fisiologia orginica.
Pero tampoco basta. Aqui no nos interesa ya la causa
ultima del mecanismo, sino el mecanismo en si.

Y por ultimo, un ejemplo de lo sociolégico sim-
ple, del terreno de la economia social. Sabemos que
todos los fenémenos del mercado, produccién y dis-
tribucidn, oferta y demanda, valor y precio, estin
ocasionados en ultima instancia por fenémenos psi-
colégicos en la conciencia de los distintos miembros
de la sociedad. Pero a pesar de ello, lo subjetivo
aparece aqui objetivado.
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Y lo mismo ocurre en la sociologia general: lo
psicoldgico e interpsicoldgico se transforma en ob-
jetivo.

Pero la expresién ‘“‘se transforma” no puede ser
entendida genéticamente. No debe significar para
nosotros otra cosa que la expresidn de nuestro pro-
pio cambio de perspectiva. Pues genéticamente se-
ria mds bien lo contrario: lo objetivo precede a lo
subjetivo.

Desde esta nueva perspectiva pasa a estudiar la
estructura y vida del cuerpo social. Todo lo que
esta vivo —dice— “quiere” vivir, en el sentido de
Schopenhauer. Pero, segun las dos definiciones mas
conocidas, vida es “cambio de materia” o ‘“‘adapta-
cién de las relaciones internas a las externas”. Esta
definicién de la vida, acuiiada sobre la vida orga-
nica, tiene que ser completada para su aplicacién
a la vida de la sociedad superior, pues ésta es tam-
bién ‘‘adaptacion de las relaciones externas a las
internas”, segin se verd mds tarde.

Las relaciones externas son el contenido del “mun-
do entorno” del que se apodera la vida para man-
tenerse en el “cambio de materia”, y mediante el
cual pretende lo que vive, en la lucha por la existen-
cia, sostener y conservar las “relaciones internas’.
Y el contenido de éstas es, como expresé Comte
con una intuiciéon genial, “aquel consenso inevi-
table que caracteriza a todos los fenémenos del cuer-
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po vivo, y que la vida social ofrece en medida su-
ma”. Ese consenso, concepto el mds importante de
la sociologia, y que incluso puede considerarse como
su concepto-clave, es el juego de todos los 6rganos
y de los elementos incluidos en ellos, es la funcién
unitaria que se sirve de todos los elementos funcio-
nales y que sirve a todos ellos: la funcién unitaria
cuya finalidad y resultado es aquella adaptacion pre-
cisamente.

Ahora bien: la sociedad no es solo algo que vive
en el tiempo como los organismos particulares, sino
algo eterno. Y por eso no solo “quiere” mantener-
se, sino también “desarrollarse en la vida como for-
ma acufiada”. Lo que significa que se diferencia
cada vez de manera mds fina, manteniendo, sin em-
bargo, su consenso, es decir, integrandose siempre
al mismo paso. Emite siempre nuevos 6rganos con
siempre nuevas funciones especiales, y nunca pier-
de el juego de la funcién unitaria de conjunto: el
consenso.

Para el “universalismo” que va del todo a las par-
tes no hay separacién estricta entre estructura vy
vida. Para él un organo no es mas que una “funcion
hecha estructura”. Eso es aplicable también al todo
que vive eternamente: a la sociedad. Con lo cual
se la entiende aqui como institucién en el sentido
amplio de Durkheim.

Pero cuando fijamos la atencién, no en la corrien-
te infinita del proceso, sino en uno de sus momen-
tos, es decir, en una cierta sociedad, resultard por lo
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menos adecuado y quizds indispensable para la ex-
posicidon el distinguir entre estructura y funcién,
anatomia y fisiologia del cuerpo social.

Algunos soci6logos parecen ser de opinién de que
s6lo la “vida”, y no la “estructura” de la sociedad
es objeto de la sociologia. Oppenheimer cree que
esa opinién es muy exagerada y cae en el extre-
mo opuesto a lo que se propone combatir.

El fenémeno que la sociologia designa como so-
ciedad y al que dirige sus estudios es una forma-
cién muy compleja: hay sociedades de la duracién
mds efimera, como por ejemplo la participacién en
una reunioén o en una fiesta, y otras con una histo-
ria que dura siglos, como por ejemplo el pueblo
chino; hay sociedades de sencillez extrema, como
un club de fumadores, y otras en las que se da la
mayor multiplicidad y entrecruzamiento de las re-
laciones reciprocas entre sus miembros, como por
ejemplo la sociedad econdmica internacional de
nuestro tiempo; hay sociedades, las llamadas ma-
sas, que se forman de repente sin organizacién nin-
guna, y que sin embargo no deben ser descuidadas
porque pueden producir efectos inmensamente
grandes, como por ejemplo, una multitud subleva-
da, que derriba una Bastilla, y otras que se encuen-
tran articuladas en las formas mds s6lidas dentro de
toda una jerarquia de supra y subordinacién, como
por ejemplo el sistema feudal de la Europa occiden-
tal o del Japdn, o un moderno trust.



46 FRANZ OPPENHEIMER

Oppenheimer se propone como tarea hallar los
rasgos comunes en esos casos-limite, buscando las
leyes, no de una sociedad, sino de la sociedad en
general, dentro del cual concepto se encuentra com-
prendida tanto la pequefia y efimera como la gran-
de y permanente. Pero advierte que es imposible
resolver esa tarea considerando como totalidades las
sociedades que se ofrecen a nuestra consideracion.
Es necesario investigar en su estitica y en su ciné-
tica el elemento eficaz, la unidad social.

Vuelve a orientarse en la analogfa, que estima fe-
cunda, segin la cual la sociedad seria comparable
a un organismo y la sociologia a la biologia. Tam-
bién esta ultima ciencia tiene que habérselas con
organismos de las magnitudes mds distintas, de la
mis diferente complejidad y organizacién. Y se ha
convertido en ciencia genética al descubrir e inves-
tigar en la célula el elemento orgdnico, colocando
en la biologia general el fundamento seguro sobre
que reposa la biologia especial de los distintos orga-
nismos y organos. De manera idéntica habra de
construirse también la sociologia general como teo-
ria del elemento social, erigiendo sobre ella la socio-
logia especial de las distintas sociedades histori-
camente dadas y de las distintas esferas sociologicas
de relacion.

De este modo, el primer problema de la sociolo-
gfa serd el de averiguar cudl es el elemento de la

sociedad.
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La respuesta resultard distinta seguin el enfoque de
que nos sirvamos. Para la concepcién mecdnica
de la sociedad, su elemento es el individuo; para la
concepcion organica, la familia; para la psicoldgica
—y ésta es la especificamente sociolégica— lo es el

grupo’’.

El “grupo” es, pues, el elemento de la sociedad.
Esta consiste en un conjunto de grupos que se cn-
cuentran colocados en una relacién reciproca de
intercambio.

Después de estudiar los distintos tipos de grupos,
pasa Oppenheimer a considerar la vida del cuerpo
social, comenzando por las relaciones internas, que,
como hemos visto antes, se concretan en el consen-
so. Este consenso consiste en que los miembros par-
ticulares del grupo siguen voluntariamente los im-
perativos prescritos por el interés de éste, incluso
cuando exige posponer el mds fuerte de todos los
intereses instintivos: el de la propia vida.

Al preguntarse por el origen de ese consenso, por
los motivos que hacen obrar de consuno a los miem-
bros de un grupo, los clasifica bajo las dos grandes
rubricas de “‘espontaneidad” y ‘“coaccién”’; pues el
hombre obra, o por propia voluntad, o por la vo-
luntad ajena. Por lo tanto, el consenso puede ba-
sarse en el pacto o en la coaccién, que a su vez pue-
de ser espiritual o exterior. Y después consigue
Oppenheimer perfilar una férmula sintética, muy
valiosa en relacién con el problema de la integra-
cién social. ' ‘ o
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A continuacién enfoca el tema de cudles son las
fuerzas que mueven el proceso social poniendo en
actividad al substrato material, a las personas so-
cialmente ligadas —cuestién que ha sido discutida,
segun advierte, desde que existe una ciencia histo-
rica—. Y tras haber pasado revista a las viejas solu-
ciones, concluye que esa fuerza motriz es desarro-
llada tan s6lo por los intereses de grupo, distintos,
como es sabido, de los simples intereses egoistas de
los individuos. El individuo sigue la exigencia del
grupo, sacrificindose a si mismo “como el modo a
la sustancia, como lo efimero a lo permanente”, y
llegando incluso a ofrecer la vida. El interés colec-
tivo conduce al sacrificio bajo los nombres de pa-
triotismo, honor, sentimiento de clase, etc.

Los grupos reaccionan de igual manera a los
mismos estimulos en una comun situacién animi-
ca; su movimiento o actividad no es otra cosa que
el impulso por satisfacer los intereses de grupo si-
guiendo el principio del medio menor, es decir, por
el camino que se presenta como el mds corto, o el
mas cémodo, o el mds seguro de los posibles con
arreglo al nivel del conocimiento y de la técnica
del tiempo y del lugar y de las convicciones morales
dominantes en el grupo.

En cuanto al mecanismo que produce aquella
reaccién comun de muchos a un impulso, se ex-
plica asi: Todo grupo organizado que en un deter-
minado momento observamos como un circulo de
perscnas que reaccionan de la misma forma, tiene
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a su espalda la época de su lucha victoriosa por la
existencia —sin lo cual no podriamos observarlo al
presenie— En esa época se desarrolldé una doble
adaptacién. En primer lugar se ha adaptado a su
propio entorno, tanto fisico como social, es decir,
a los otros grupos de la misma sociedad, ordenando
su actividad segiin el principio del medio menor
posible y accesible en la época. Y en segundo lugar
ha adaptado igualmente su mundo interno, su con-
senso, al dar forma a aquella teoria del grupo y
moral del grupo que justifica hacia fuera y hacia
dentro su activi-iad ante el entendimiento y la mo-
ral, inculcando esas ideas e imperativos en todos sus
miembros. Ello se produce eliminando a los inapro-
piados, educando a los jévenes, empleando la coac-
cién y la sugestién, hasta tanto que cada uno de los
miembros del grupo se encuentre configurado en
su propia conciencia, en su aparato de motivacio-
nes, de manera tal gue quiera con plena esponta-
neidad el interés del grupo como propio y la finali-
dad del grupo como propia.

De esta manera todo grupo adapta sus relaciones
internas a las externas. Y la adaptacién de todos los
grupos y sociedades, o mejor dicho, de sus intereses,
entre s{ y con el entorno fisico, es el contenido del
proceso social en su extensién temporal y espacial.

Pero claro estd que tal férmula sigue siendo to-
davfa bastante vacfa, pues no nos dice nada acerca
de las condiciones del munde entorno, tanto fisico
como social, a que se ha adaptado el grupo, ni de
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las causas que cambian esas condiciones vy con ellas
el interés de grupo, ni del contenido de las ideas y
juicios de valor que corresponden en cada momen-
to a un cierto interés de grupo, ni tampoco del modo
como se cambian cuando cambia el interés mismo
del grupo, ni sobre todo de la direccién en que se
mueve el proceso total.

Se trata de una representacién cualitativa de
aquellas fuerzas que mueven el substrato material.
Ahora serd necesario aclarar cuantitativamente el
proceso social, y ello ha de hacerse en su estitica,
su cinética y su estdtica comparativa, cuyas leyes
fundamentales son las siguientes:

Como reaccién a la presién de un cierto entorno
se dan en un cierto grupo humano ciertos intere-
ses, que despiertan en todos o en casi todos los indi-
viduos del grupo ciertas representaciones e impul-
sos activos que producen ciertas ‘actuaciones del
mismo estilo y en el mismo tiempo.

Esa es la ley fundamental de la estitica. Tritase

con ella de la reaccién comun a condiciones exter-
nas a las que ya estd adaptado el grupo mediante
actuaciones que surgen de motivos que han llega-
do a alcanzar el cariacter de espontineos en la con-
ciencia de los miembros del grupo. |

Por su parte, la ley aplicable a la dindmica es la
siguiente:

- Los cambios del mundo entorno cambian regu-
farmente la idea, el interés, el motive y la conducta.
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Oppenheimer retne ambas leyes fundamentales
en una férmula que las incluye para obtener asf la
ley fundamental de toda la sociologia, en los si-
guientes términos:

A una cierta situacién del grupo corresponde una
cierta motivacién, y a ésta una cierta actuacién de
los miembros.

Esta ley puede formularse también asi:

Una cierta situacién del grupo exige una cierta
actuacién de sus miembros, del mismo estilo y en
el mismo tiempo. El grupo ha determinado psico-
légico-socialmente a sus miembros para la finali-
dad de tal modo que quieren espontineamente esa
actuacion porque les parece requerida por la razén
y la moral.

- O bien asu:

Todo grupo discurre desde el punto de 1a ma-
yor presion (soc1a1 y economlca) hacia el punto de
la menor presién, siguiendo la linea de la menor
resistencia. Todo lo que propulsa esa corriente les
parece a sus miembros discreto y bueno en virtud
de su determinacién psicolodgico-social; todo lo que
la contiene o desvia, absurdo y malo.

Y como quiera que la motivacién del individuo
aparece aqui como un fendmeno subjetivo accesn-
rio que acompafia a la actuacién causada por una
ley natural, como el reflejo de ella en la conciencia,
y ya no como causa independiente ni siquiera como
concausa del acontecer, la ley puede quedar formu-
lada de esta manera:
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A una cierta situacion corresponde una cierta
actuacion del srupo.

Al entrar a ocuparse con detalle de la estitica del
proceso social, cuida Oppenheimer de advertir que
considera un objeto ficticio, obligado por necesida-
des de método; pues claro estd que no tiene ni pue-
de tener realidad el supuesto de los “‘datos inalte-
rables” sobre que ha de edificarse la comprobacién
del equilibrio de las fuerzas sociales.

Al designar como ‘‘sociedad” —dice— el proceso
social considerado en reposo o como si lo estuviera,
se nos plantea el problema que en otros términos
pudiera lamarse de la psicomecdnica de la socie-
dad. Tendremos que investigar como se comporta
una sociedad cualquiera que se concibe completa-
mente adaptada a un entorno tanto social como fi-
sico que se supone incambiable. Adaptacién com-
pleta no significa otra cosa que el decurso regular,
no perturbado, igual siempre, de la funcién en su
coordinacion.

Pero como se trata de grupos humanos, cuya con-
ducta estudiamos, esa igualdad de condiciones tiene
que basarse en una motivacién también igual. La
conexion no puede ser otra que ésta: los imperati-
vos sociales prescriben en la estitica siempre y con
rigor aquella conducta que garantiza la subsisten-
cia del grupo con el menor gasto de fuerza y de me-
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dios. Es, en definitiva, la ley fundamental de la esta-
tica, en palabras algo distintas.

Segtin esto, adaptacién completa significa que
los intereses de los distintos grupos que componen
la sociedad estin contrapesados hasta el punto de
que nunca se produce la mds leve colisién entre
los intereses de la sociedad y los de grupo, ya que las
ideas racionales y las valoraciones morales de todos
los grupos se encuentran en armonia con los de la
sociedad considerada como un todo. Significa ade-
mds que entre los distintos grupos reina igual armo-
nia, y que cada persona individual se encuentra
determinada psicolégico-socialmente de manera ade-
cuada a tal situacién, de modo que sus ideas racio-
nales y sus imperativos morales conducen hacia el
interés del grupo y, a través suyo, hacia el de la so-
ciedad. ..

Al llegar a este punto deja asomar Oppenheimer
algunas consideraciones que presentan intercs en
cuanto a su idea sociolégica del conocimiento, del
saber y de la ideologia: el individuo asi concebido
constituirfa la ficcién del homo moralis o ethicus
perfectum, parangonable con la ficcién caricatures-
ca del homo oeconomicus, y funcienaria como un
autémata en la relacién con el grupo, sin perder
nunca la voluntad libre a pesar del autoengaiio,
porque no hay en su conciencia ningin otro moti-
vo que las ideas y valoraciones hereditarias implan-
tadas por el grupo, y los impulsos activos de los im-
perativos sociales que actiian sin contrapeso alguno.
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Claro estd que se trata con esto de una ficcién
metodolégica; la adaptacién completa no existe;
hay siempre un 4dngulo que separa lo que pertenece
al grupo y lo que es propio de la individualidad en
la conciencia de cada hombre concreto. Pero la gran
masa de los contenidos de esa conciencia estd deter-
minada por el grupo: ideas, valoraciones, esfuerzos
y quereres, y el margen individual es bastante re-
ducido. El cardcter de grupo se modifica por regla
general, como el tipo en las especies orgdnicas, me-
diante agregacién y seleccién de desviaciones pe-

quenas y, por asi decirlo, microscdpicas del tipo.

hereditario, y sélo por excepcién se producen ‘“‘mu-
taciones” repentinas, en virtud de personalidades
“suprasociales”. . .

Pero tras esa excursion vuelve a contemplar el
aspecto de la completa (y supuesta) adaptacién es-
tatica, en la que discurre la vida, en todas sus mani-
festaciones, como dentro de un orden astrondmico
prestablecido: la infraestructura econdémico-tecno-
16gica funciona sin deficiencia, as{ como también
sin progreso ni retroceso, y la supraestructura de las
“Instituciones” —politica, derecho, moral, costum-
bres, etc.—, es por completo estable: todas las fun-
ciones del grupo se cumplen segiin el principio del
medio menor. Este es el contenido conceptual de la
adaptacién completa. Oppenheimer lo refiere en
primer término a la economia del grupo, es decir,
al modo como se producen las cosas valiosas que el
grupo necesita, como se administran y distribuyen.
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Aqui se encuentra implicito el concepto de la
estdtica econdmica, el funcionar dentro de un equi-
librio econémico, en el que se desarrolla todo ha-
cer con arreglo al principio del medio mis peque-
fio. Es decir: que el grupo tiene aquella division
y coordinacién interna del trabajo que corresponde
a sus tareas, su numero y la altura de la técnica
de su tiempo, y se adapta por completo a esas con-
diciones de su entorno, empleando el medio menor
para el mayor resultado. Y eso, tanto al entorno
fisico, sea “natural”, sea elaborado por la cultura,
como al entorno social, esté formado por grupos de
“nacionalidad” extrafia (relaciones de horda a hor-
da, de estado a estado), o por grupos que forman
entre si una sociedad en sentido estricto {castas o
clases del mismo estado, clanes de la misma tribu).
También aqui se ordena todo con arreglo al princi-
pio del medio menor en tanto que se han de pro-
ducir y administrar bienes para el intercambio con
otros grupos; el grupo dispone de los medios mads
eficaces del transporte y cambio para el trafico paci-
fico; y para el intercambio hostil, de las armas mas
eficaces y demds medios de defensa y ataque que le
son accesibles segin numero, division del trabajo,
técnica y bienestar (para un estado nacional, por
ejemplo, ferrocarriles, puertos, navios, lineas tele-
graficas, consulados, etc., en cuanto al trafico paci-
fico, y ejército, marina, fortificaciones, espionaje,
embajadas, para el trafico politico y hostil; para una
horda, cierta organizacién militar, arma, espias;
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para un 2rupo mercantil, cierto numero de perio-
dicos, asociaciones politicas, a veces bandas terro-
ristas, etc.). Todo esto se encuentra en un estado
de inercia tan completo como pueda imaginarse
segun el principio del medio menor bajo €l supues-
to de la estdtica.

Con igual adaptacién plena a la economia del
grupo discurre también la economia particular de
sus miembros, su ‘“economia interna” o economia
personal, para llamarla asi a diferencia de la eco-
nomia del mercado. Tiene unos ingresos —que se
suponen inalterables—; con arregio, en primer tér-
mino, al grado de desarrollo que la técnica ha alcan-
zado en la sociedad, después, a su personal capa-
cidad de rendimiento, y per ultimo, a su posicién
social respecto de ciertas situaciones sociales de po-
der, se determina si, por ejemplo, tiene derecho a
percibir impuestos o estd obligado a pagarios, si es
sefior feudal o siervo, capitalista o trabajador. Esos
ingresos representan su “haber”, el marco a que ha
adaptado su “debe”. Lo cual quiere decir, en pri-
mer lugar, que ha provisto para todo el tiempo a
que debe extenderse su previsién econdmica segin
los imperativos validos de su época; y ademds, que
ha dispuesto sus necesidades totales para ese “perfo-
do econémico” de manera correspondiente tanto al
imperativo econdmico de la razén como al impera-
tivo social de la moralidad.

Fste es el aspecto econémico de las cosas, el efec-
to del imperativo econdémicoc.
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En cuanto a los imperativos sociales formados por
el grupo en interés de su propia subsistencia e in-
culcados a sus miembros, determinan, no sélo los
modos econémicos de proceder, sino toda conducta,
en general, con fucrza coactiva —dentro de la fic-
cién en que se estd disciirriendo—. El miembro del
grupo se mueve como un autémata que se Creyera
libre.

De donde se derivan las siguientes consecuencias
para la psicomecdnica de la sociedad:

Fn lo que toca al grupo en particular, domina en-
tre sus miembros el imperativo categdrico acufiado
en las leyes juridicas y morales de la manera que
corresponde al grado alcanzado de cultura y de civi-
lizacién, y al mundo entorno. Ello no significa
igualdad complews, sino reciprocidad. Esta forma
especial de igualdad, a la que Oppenheimer llama
reciprocidad siguiendo a Lacombe, no significa iden-
tidad de tareas y prestaciones, ni tampoco de dere-
chos; pues el interés bien entendido del grupo, y
con ello el de todos sus miembros, puede exigir
que haya desigualdad en todas estas relaciones. Asi
por ejemplo, a los europeos acostumbrados a un
cierto miramiento para con las mujeres, que son
mis débiles, les impresiona de modo muy penoso
la costumbre tan frecuente en las tribus y pueblos
primitivos de utilizar a las mujeres para el trans-
porte de fardos pesados, mientras que los hombres
se limitan a portar las armas. Pero Westermarck
hace notar con razén al respecto que esa practica
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es necesaria en el fondo para el interés del grupo
y de las propias mujeres: pues el hombre debe estar
dispuesto en cada instante para defenderse de los
ataques de bestias o de hombres. Razones iguales
tiene la desigualdad en rango y poder de mando
dentro de la organizacién militar. Y lo mismo pue-
de decirse desde €l punto de vista subjetivo acer-
ca de ciertos privilegios de los clérigos, magos y
curanderos a los que se atribuye una cierta fuerza
magica.

En lo que afecta a la relacién entre los diversos
grupos, distingue Oppenheimer entre grupos co-
ordinados y subordinados. Entre los grupos coordi-
nados existe para ¢l la misma relacién que entre los
miembros de un mismo grupo. La reciprocidad
puede ser igualdad plena: asi, por ejemplo, todos
los distritos electorales de un estado tienen el mis-
mo derecho en cuanto a la legislacién. La caracte-
ristica exterior de la igualdad reconocida es con
mucha frecuencia aqui, como en el grupo mismo, el
sorteo, que decide en cuestiones de range, en fies-
tas, presidencias, etc. En otros casos se acude tam-
bién a formas de decisién igualmente casuales y neu-
tras, como la serie alfabética para subscribir, etc.

Hay casos de coordinacién en que se da un pre-
dominio de hecho para un grupo sobre los otros,
proveniente de ciertos privilegios de practica. Y asi
resulta obvio que en una asamblea de ciudades co-
rrespondera la presidencia al alcalde de la capital;
o que el gremio mds antiguo tendrd la precedencia
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en un desfile. A tales privilegios suelen correspon-
der también obligaciones mayores, como pago de
una cuota mds elevada para los gastos de la asam-
blea, u otras.

En lo que se refiere a los grupos subordinados no
puede hablarse de igualdad, a pesar de que puede
existir reciprocidad. Pero hay grupos subordinados
en los que no existe tampoco reciprocidad alguna:
tal ocurre con las relaciones entre vencedores y ven-
cidos, y por eso también entre las clases sociales del
mismo estado que han surgido mediante la sumi-
sién por la fuerza armada o el poder espiritual.

A este propoésito conviene observar con cuidado
que hay casos en los cuales grupos distintos reuni-
dos dentro de una formacién estatal no representan
en el fondo una sociedad, es decir, un grupo de ma-
yor complejidad, porque no tienen ningin interés
comun que dé ocasién a la misma reaccién bajo el
mismo estimulo y despierte en ellos la conciencia
de grupo. Cuando un grupo subordinado es con-
siderado exclusivamente como fin para el grupo
que lo domina, y para nada como fin en si —tal
la esclavitud en la brutal economfa capitalista de
esclavos de la antigua Roma en la época del naci-
miento de Cristo, o el campesinado en la Rusia za-
rista—, no puede hablarse de sociedad, como no
puede hablarse de ella entre el carpintero y su banco.

Aqui puede darse, por ello, una verdadera estd-
tica, aun cuando sé6lo sea sostenida por el terror
mds espantoso, mediante imperativos juridicos que
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determinan como pura coaccién exterior la moti-
vacién de la clase inferior; una estdtica casi meca-
nica. Pero en tales casos apenas si puede hablarse
de sociedad, ni de la estdtica de ésta.

Por lo comun, entre grupos subordinados el uno
al otro no existe en verdad una reciprocidad plena,
pero si un cierto intercambio de prestaciones y con-
traprestaciones. La clase superior recibe mids y da
menos, la clase inferior da mas y recibe menos de lo
que le corresponderia segin la medida de la re-
ciprocidad del imperativo categdrico absoluto, pero
con todo, aquélla da y ésta recibe algo. Asi, por
ejemplo, apenas fundado el estado, el grupo domi-
nante asume, entendiendo bien su propio interés
de grupo, la defensa de las fronteras y del derecho,
para obtener contribuciones lo mds elevadas y dura-
deras posibles de la clase inferior. O bien un clero
toma sobre si la cura de almas, la educacién y la
salud de sus sibditos, como en el estado jesuitico
del Paraguay; o bien los sefiores feudales, que esta-
ban obligados a la asistencia de sus siervos enfer-
mos y viejos. O una valiosa casta de oficiales, que
se expone a si misma en la batalla mis que el hom-
bre comtn y toma la parte mds importante de las
fatigas y privaciones.

Fn todos esos casos los imperativos de grupo, for-
mados e inculcados como es natural por la clase su-
perior, tienden a sugerr, a ella misma y a la clase
inferior, que es plena la reciprocidad, cuando de
hecho lo es sblo parcial. Entonces aparece, por
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ejemplo, la proteccién de la frontera y del derecho
como fin tnico y razén de existencia del estado, y
la divisién de clases como una reciprocidad justa,
por haber surgido de diferencias considerables de
cualificaciéon econdémica. Entonces cree el gran te-
rrateniente, y lo sugiere a sus campesinos, contra
la voluntad histérica, que sus abuelos estuvieron
alli primero y recibieron la tierra de sus antepasa<
dos. Entonces cree el capitalista, y lo sugiere a sus
obreros, que sin la previa acumulacién de capital
no tendrian oportunidad alguna de trabajo ni posi-
bilidad de existencia; o cree, y sugiere a sus obre-
ros, que no es un capitalista, sino “empresario”, capi-
tin de industria, y que sus ingresos son el “salario
del empresario”, indemnizacién justa por su cuali-
ficacién superior.

Se trata aqui de teorias unilaterales de los grupos
que, para convertirse en teorias de la sociedad
considerada como un todo, tienen que ser acep-
tadas también por el grupo subordinado y conver-
tirse en elemento de su aparato de motivaciones. A
tal fin sirven por lo pronto ciertas obligaciones que
la clase superior se impone a si misma para acen-
tuar y subrayar aquella supuesta reciprocidad com-
pleta: aseguramientos contra el abuso de poder,
sancionado con castigos para aquellas transgresio-
nes que amenacen en su interés comun a la sociedad
tomada en conjunto, por ejemplo, para la muerte
de un esclavo o la violacién de una sierva; autolimi-
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taciones de los derechos de imponer contribuciones
y hacer levas, aceptacién de ciertos deberes de honor.

En esa forma suavizada los intereses de la clase
superior son asegurados por los poderosos medios
de la sugestién que, sobre todo en los grados infe-
riores de la cultura, son ejercidos mediante iglesia
y religi6n. Las “‘dependencias” son concebidas como
“dispuestas por Dios” y aseguradas por el miedo a
los poderes sobrehumanos. En un estadio superior
aparece, junto a la instancia de lo trascendental, la
de la razén en la forma de fuertes sugestiones que
parten de la ciencia clasista. Aquélla se opone des-
de un cierto grado de desarrollo a la religién de la
clase inferior (Cristianismo primitivo, Reforma, re-
bautizados, etc.), y ésta a la ciencia de la clase infe-
rior (liberalismo, socialismo).

Sin embargo, es concebible una estdtica incluso
cuando fracasan en todo o en parte los intentos de la
clase superior de sugerir su interés de grupo a
la clase inferior como si fuera el propio de ésta.
Pues antes que nada, no existen en todos los casos si-
tuaciones tan criticas que hagan mas fuertes los anta-
gonismos que los vinculos de interés de la sociedad
en su conjunto; y ademds, la clase superior posee
también al disponer del derecho y la administra-
cién, los. medios de la coaccién exterior: ley, tri-
bunales, policfa y fuerza armada. Y como todas esas
instituciones tienen que servir, no sdlo a los inte-
reses unilaterales de grupo de la clase superior, sino
también a los intereses comunes de la sociedad, po-
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séen un “'prestigio”, una autoridad, es decir, pue-
den apelar también a imperativos internos arraiga-
dos en la conciencia de la clase inferior cuando son
usados como instrumentos del interés unilateral de
la clase dominante. Esta es una de las raices, quizi la
mas poderosa, del “respeto a la autoridad”; la otra
es el miedo al castigo. . .

Pero claro estd que la vida de una sociedad real
no discurre nunca tan sin rozamientos. Y eso, ya
por el hecho de que jamds puede darse plenamente
la condicién: la igualdad de todos los datos gque ex-
presan los influjos del mundo fisico y social entor-
no. El mundo fisico comienza por ofrecer condicio-
nes favorables y desfavorables cambiantes: una horda
de esquimales acopia una vez abundantes pescados
y focas, y al otro afio padece hambre; los rebaiios
de una tribu némada encuentran una vez abundan-
tes pastos, y al afio siguiente son destruidos por los
temporales. Incluso en nuestro grado de cultura hay
mucha diferencia segtin que la cosecha venga buena
o mala. Y m4ds inseguras aun son las condiciones del
entorno social, las relaciones con grupos de la mis-
ma sociedad o con sociedades vecinas.

Sin embargo, la sociedad ofrece, cuando menos
en sus estadios primitivos, un cuadro que es extra-
ordinariamente parecido a la estitica, y aun en
nuestro estadio predominan, como pudo compro-
bar Vierkandt mediante una investigacién de todos
los terrenos de la actividad social, las fuerzas de iner-
cia, por virtud de lo cual se introducen con gran
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lentitud los cambios y mutaciones. Aunque este
aspecto del cambio en la cultura corresponde al
estudio de la cmética, no puede desconocerse que
la “permanencia” queda muy cerca de la “estdti-
ca”, cosa que no puede sorprender a quien ha pro-
clamado la vigencia del principio del medio menor,
va que este inducirfa a persistir dentro de las mis-
mas vias transitadas y conocidas siempre que ello
parezca posible sin dafio serio del interés del grupo
en subsistir y crecer: toda ‘“‘mutacién de cultura”
desvaloriza la vieja practica y hace necesario el esta-
blecimiento de otra nueva, cosa que no puede tener
lugar sin nuevo gasto de voluntad y de energia, re-
querido para derribar viejos imperativos sociales e
infundir los nuevos a todos los miembros del grupo.
Ello no tiene lugar cuando no existe necesidad.
Este imperativo energético de la actividad del
grupo se establece —cosa tan notable como impor-
tante— a manera de imperativo social de la morali-
dad, y en cuanto tal constituye una parte del aparato
de motivaciones de todo miembro del grupo, en
la forma de que todo lo usual y acostumbrado tiene
prestigio en ese concepto, posee una fuerte sancién
que hace dificil todo intento de cambio y que a
veces coloca en su camino un obstdculo insuperable.

Después de haber dado un cuadro que estima
suficiente de la estitica del proceso social, es decir,
de su decurso bajo el supuesto de la igualdad de
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datos, entra Oppenheimer a estudiarlo bajo el
cambic de estos datos; es decir, a considerar la ciné-
tica del proceso social. Y entra a hacerlo con algunas
consideracioncs de valor metodolégico, observando
por de pronto que con el cambio de perspectiva
se estrecha el campo de observacién, ya que ert
este aspecto el proceso social se identifica con el
proceso histérico, aun cuando no considerado éste
en su significacién estrecha, como historia de los
estados, sino con capacidad para abarcar fendme-
nos pre-estatales, asi como también inter-estatales: el
cristianismo, por ejemplo. También seftala que
ahora no hay por qué ocuparse de las actuaciones
“tipicas” de masas, por las que se interesa la estd-
tica ante todo, sino por las fuerzas de la “mutacién
de cultura” que realizan el proceso histérico en
pugna con las fuerzas de inercia.

Esa pugna no es en todos los casos de la misma
naturaleza y dureza igual, pues las distintas socieda-
des varian en razon de su fuerza de inercia. Un cli-
ma de especial rigor o un gran aislamiento impide
la ascension hasta un cierto grado de desarrolla.
Ciertas razas, en concreto las meridionales, son muy
dificiles de adaptar. Ciertos fenémenos sociales in-
clinan a desenvolver el yo colectivo a costa del yo
individual. Un gran poder estatal establecido al fin
de largas guerras favoréce el conservadurismo rigi-
do, asf comon ciertos instintos religiosos o culturales
que mantienen a los hombres afectos en exceso a
viejos usos, creencias y costumbres. Pero todas es-
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tas diferencias en cuanto a la inercia no tienen rele
vancia para la sociologia general, por mucho interés
que presenten para la sociologia especial. Lo uni-
co que aqui Interesa son aquellos cambios de datos
que afectan de tal modo a la inercia que producen
un efecto cinético.

El estudio del proceso social bajo el supuesto de
cambio de datos nos plantea dos problemas distin-
tos: el de la simple cinética, desde cuyo punto de
vista todo cambio de datos ha de entenderse como
“perturbacién” del movimiento tendencial hacia el
equilibrio, y el de la estitica comparativa, desde
cuyo punto de vista han de ser estudiados los cam-
bios de datos como si desarrollaran el sistema en su
totalidad, hacia adelante o hacia atrds, y en la me-
dida en que as{ lo realicen.

Por lo pronto se coloca Oppenheimer en el pun-
to de vista de la simple cinética. El objeto seri la
actuacién de las masas humanas, o mejor: la reac-
cién comin de los grupos humanos producida a
consecuencia de ciertos impulsos.

Se trata de aquellos impulsos que significan cam-
bio de datos, impulsos a los que todavia no ha se-
guido adaptacién ninguna, que todavia no han pro-
ducido ninguna situacién estitica, ni tampoco la
situacion estacionaria de la inercia de la actuacién
de los grupos aniloga a la estdtica, sino que exigen
una nueva adaptacién.

La investigacién de estos impulsos plantea a su
vez tres problemas distintos, a saber: en primer tér-
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mino, el de las causas de la actividad de los grupos,
es decir, las causas que cambian los datos de la estd-
tica y con ellos el interés y la motivacion del grupo.
En segundo término, el problema de la direccién
de la actividad de los grupos, es decir, de las metas
hacia las que se esfuerza el interés de grupo. El ter-
cer problema es el de los medios de la actividad de

los grupos, es decir, de sus metas intermedias y pro-

cedimientos.

Causas de la actividad de los grupos. ¢De qué es-
pecie son las fuerzas que actian —si no por entero,
al menos en forma que se le aproxima— como per-
turbaciones, como ‘‘cambios de datos’ en la estd-
tica de los grupos?

Es evidente que sélo pueden darse dos especies de
perturbaciones tales: las que proceedn del mun-
do interior y las que proceden del mundo entorno;
las que surgen de un cambio de su composicién
vy las que surgen de un cambio de su ambiente.

Los influjos del mundo interno de los grupos
pueden ser cualitativos o cuantitativos. El grupo
cambia cualitativamente cuando sus elementos, los
individuos, se cambian, es decir que el modo, fuer-
za o direccién de las necesidades e impulsos se cam-
bian en todos o en algunos de ellos. Cuantitativa-
mente se cambia el grupo cuando cambia el niime-
ro de los individuos, permaneciendo inalterado su
contenido psicoldgico.
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Esta ultima perturbacién constituye el trinsito
hacia aquellos cambios de datos que proceden del
entorno de los grupos. Pues el grupo significa apro-
ximadamente igual, y el entorno igual resistencia, en
el sentido de la fisica. Y como la fuerza sélo puede
medirse con la resistencia, y ésta con aquélla, un des-
censo del numero de miembros del grupo, que
sera casi siempre idéntico a un descenso correspon-
diente de su fuerza, equivale a un proporcional
ascenso de la resistencia del entorno, y un aumento
del ntimero de integrantes del grupo a un descenso
proporcional de la resistencia del entorno.

Estas resistencias se dividen a su vez en dos cla-
ses: la del mundo fisico y la del mundo social, es
dectr, la procedente de los otros grupos.

Ocupindose después de los cambios cualitativos,
producidos en los individuos del grupo, establece
los dos casos extremos, entre cuyas fronteras se ex-
tiende la infinidad de los casos intermedios: el cam-
bio psicolégico de datos afecta a todos los miembros
del mismo grupo con fuerza igual, o bien sélo afec-
ta a uno de ellos. El primer caso no puede condu-
cir a conflictos, como es obvio, sino que cambia la
corriente del grupo hacia un nuevo equilibrio, des-
vidndolo de su direccién antigua, o bien robuste-
ciendo o debilitando su fuerza. Es también obvio
que este caso, en el cual varfan en la misma direccién
todos los miembros de un grupo o su gran mayorfa,
apenas puede concebirse bajo otra condicién que
cuando se han producido en el entorno del grupo
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cambios tales que actian como el mismo estimulo
sobre todas las almas. Y este caso pertenece por ello
al segundo grupo de perturbaciones que debemos
considerar,

Pero cuando se trata de una variacién psiquica
producida sélo en uno o en pocos miembros del
grupo, mientras que en todos los demds permanece
en vigor la psicologia de la estdtica, se da un con-
flicto que requiere arreglo.

Y aqui vuelven a ser posibles dos casos: o bien el
grupo es mas fuerte que el o los renovadores, y
entonces no cambia nada en la estdtica, permanecien-
do estdtico el proceso social, por superarse el con-
flicto mediante la represiéon; o bien —caso segun-
do— el individuo es mds fuerte que la sociedad en
el sentido de que se encuentra en condiciones de
comunicarle la nueva necesidad encontrada por ¢€l,
o de levar a las antiguas metas siguiendo nuevos
caminos, sea por haber descubierto un procedimien-
to econdémicamente més ventajoso, sea debilitando
o fortaleciendo o disponiendo de otro modo los anti-
guos imperativos sociales y despertando en el alm.a
de la mayorfa de los compafieros de grupo la moti-
vacién correspondiente.

Ambos casos tedricos son, sin duda, posibles en la
prictica, y ambos se cumplen en la realidad. Hay
que preguntar zhora cudl de ellos constituye la re-
gla, si acaso la constituye en efecto uno de ellos. ¥
al lanzarse en pos de una respuesta inicia Oppen-
heimer un andlisis dilatado, muy nutrido de conte-
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nidos histéricos, de las dos posiciones en que, acerca
de este punto, se han separado los espiritus desde
que existe un pensamiento sociolégico: el “indivi-
dualisme” o “herofsmo” que, todavia hoy, se opo-
ne al “colectivismo”. (Claro estd que en esa formu-
lacién descubre ya de entrada nuestro autor cuil
es su personal posicién frente al problema mismo,
y la solucién a favor de la cual se inclina; pero
ello no resta interés a su exposicién, acerca de la
que, sin embargo, no puedo extenderme aqui.)
La concepcién individualista es caracterizada como
aquella que reconoce la fuerza creadora que mue-
ve a la sociedad en las necesidades o impulsos de
hombres concretos, del “genio”’, del “dominador
nato”, del “héroe”, suponiendo que las necesidades
que dirigen la voluntad de esos héroes constituyen
los “impulsos mds elevados”, sean las ansias de glo-
ria y de dominio, sean las fuerzas que empujan a
descubridores e inventores, sean los impulsos del
amor a la nacién y a la patria, o el sumo amor a la
humanidad de un Cristo, o incluso el amor a todo
lo que vive, de un Buda. Por el contrario, la con-
cepcion colectivista afirma que es necesario buscar
en el alma de las masas la fuerza que mueve a la
historia, o dicho en otras palabras, que lo que pone
en movimiento a las masas son los intereses de las
masas mismas.

Después de haber desarrollado la contraposicién
de ambas concepciones, hace Oppenheimer la criti-
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ca del individualismo extremo, mostrando que es,
no solo iusuficiente, sino también anticientifico,
pues su grotesca supervaloracién de la fuerza indi-
vidual se basa en una mala comprensién del con-
cepto de causa, al estimar que la energia animica
del héroe sea causa del movimiento histérico, con
lo cual queda desconocida la férmula de las cien-
cias naturales que proclama: causa aequat effectum.
La causa verdadera seria el conjunto de las condi-
ciones a partir del cual se sigue un efecto, por mais
que ¢l lenguaje vulgar —y de aqui el error de la
posicién individualista— designe como causa la “oca-
sién”, el acontecimiento que desencadena el efecto
a partir del conjunto de las condiciones. En resu-
men, la concepcidén individualista se basa para ¢l
en dos errores fundamentales: primero, en deducir
la magnitud de la energia de la magnitud del éxi-
to, considerando que éste estd causado por aquella
supuesta energfa; y segundo, en no poder despren-
dernos del punto de vista dindstico, confundiendo el
destino de una familia con el destino de los pueblos.

Después hace también la critica del colectivismo
extremo. Confiesa estar mucho mis cerca de la posi-
cién colectivista que de la heroista, pero recusa la
exageracidén de ésta, propugnando la necesidad de
una s{ntesis —no una posicién intermedia— entre
ambas, a base de la consideracién de que toda rela-
cién organica es reciproca, funcional, y no unilate-
ral, pudiendo presumirse de antemano que la rela-
cién entre el individuo y su entorno sigue también
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esta regla, como la sigue ya la relacién entre socie-
dad y entorno fisico...

Tras esto, pasa Oppenheimer a ocuparse de los
cambios cuantitativos, recordando la importancia
que, segun Simmel, tiene para el grupo el numero
de sus miembros, y estudiando los efectos econdmi-
cos del desplazamiento de poblacién. Este estudio
se encuentra desarrollado con toda amplitud en Ia
Teoria de la economia pura y de la economia. poli-
tica. Toma como punto de partida la idea de que
la tabla de la divisién y reunién social del trabajo
es una consecuencia inmediata de la cantidad de
poblacién. Esta férmula vale como ley tanto para la
estdtica como para la cinética. Comprendida estéti-
camente comprueba la dependencia; comprendida
cinéticamente, comprueba que la cooperacién so-
cial varia en el mismo sentido que el movimiento
de poblacién. |

En cuanto a los efectos politicos del desplazamien-
to de poblacién, hace notar Oppenheimer el modo
como el crecimiento de ésta influye en la vida in-
terna no-econémica del grupo, vida que puede re-
cogerse dentro del concepto de su estructura poli-
tica interna: obligando a la formacién de institucio-
nes, de autoridades y al aumento creciente de su
poder, que puede ficilmente convertirse entonces
de un fin del grupo amplio en un fin peculiar del
grupo estrecho de los funcionarios; menor cohesién
de los grupos mayores en comparacién con los mis
pequefios, mayor distancia del individuo respecto
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de la totalidad. Y no menos influye el desplazamien-
to de poblacién en la relacion de los grupos vecinos,
ep la “politica exterior” del grupo que aumenta o
decrece. El crecimiento de la poblacion hace que
una nacién se haga mis agresiva hacia el exterior, y
ello por dos razones: primero, porque puede poner
en pie de guerra mis combatientes, y segundo, por-
que puede armar mejor a cada uno de ellos, ya que
la técnica depende de la divisién del trabajo, y ésta
del nimero de la poblacién. Por eso el poder poli-
tico apsoluto de los estados crece con mis fuerza
que su poblacién. Pero lo que interesa, naturalmen-
te, es la poteucia relativa, pues claro estd que un es-
tado que aumente mucho puede, sin embargo,
debilitarse en términos relativos cuando su vecino
crece mis que él. A esta relacién cuantitativa se de-
be, por ejemplo, el que la doctrina de Monroe,
concebida en su origen como esencialmente defen-
siva, haya alcanzado una agudizacién ofensiva cada
vez mis clara y notoria, en la medida en que la
Unién norteamericana cumplia su desarrollo gigan-
tesco en cuanto a hombres y medios.

Otra consecuencia sociolégica de ese desplazamien-
to de potencia es la de un cierto ritmo en la historia
de los estados, que es una de las mds conocidas regu-
laridades de la historia. Todo estado que crece trata
de desbordar sus fronteras mediante la conquista,
hasta que tropieza con una potencia aproximadamen-
te igual que existfa de antemano o que se ha forma-
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do (acaso mediante una coalicién) con fines defensi-
vos. El limite sociolégico estd siempre en el punto
en que se contrapesan las fuerzas politicas en el mo-
mento de ajustar la paz. Pero las cosas ocurrirdn
con frecuencia, casi siempre, de modo que uno de
los dos estados tenga al tiempo de fijarse las fronte-
ras una poblacién mds densa que el otro, es decir,
que se le deje una menor extensién superficial; de
modo que el estado de menor densidad y mds espa-
cio tendra perspectivas en el curso de la paz de au-
mentar el naumero de su poblacién y sus armamentos,
de manera que en un nuevo choque rompa en
ventaja propia el equilibrio establecido. En otras
palabras: en tanto haya guerras no puede darse un
equilibrio politico sino para cierto tiempo. Los cam-
bios relativos de agrupaciones rivales se perturban
entre s{ siempre de nuevo y hacen necesarias siem-
pre nuevas delimitaciones o coaliciones para estable-
cer la nueva estitica hacia la que tiende también
esa cinética de manera permanente.

Todas esas consideraciones hechas alrededor de
las formaciones o agrupaciones estatales son también
aplicables, mutatis mutandis, como es ficil de com-
prender, a todos los grupos particulares, mas peque-
fios, insertos en esas “‘sociedades’” o subordinados a

ellas.

Después de haber examinado los influjos del mun-
do interno de los grupos, en cuanto implican cam-
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bio de datos relevante para la dindmica del proceso
social, considera Oppenheimer aquellos otros influ-
Jos que proceden del exterior. Se recuerda de qué
manera los cambios cuantitativos del grupo consti-
tuian para ¢l el transito desde la modificacién de los
datos surgida del grupo mismo hacia aquella otra
que viene de su entorno.

En cuanto se refiere a estos dltimos influjos, dis-
tingue entre €l entorno fisico y el entorno social.
Los que proceden del primero son estudiados en su
actuacidn de economia y politica que constituye el
esqueleto de este sistema socioldgico.

En la consideracién de los influjos que proceden
del entorno social distingue aquellos que actuan
de sociedad a sociedad, denomindndolos intersocia-
les (internacionales), de aquellos otros que acttian
dentro de una sociedad compleja, de grupo a grupo,
y a los que denomina intrasociales (intranaciona-
les). Los primeros, a su vez, se dividen segin que
impliquen relaciones hostiles o pacificas.

En las relaciones hostiles se reflejan conflictos
agudos entre pueblos de la misma esfera geogrifica,
entendida la palabra “pueblos” en el sentido del
concepto de “sociedad”, como grupos complejos
compuestos de subgrupos con un sentimiento comun
y una necesidad comun que les hace percibir el con-
flicto como tal. Se trata por lo general de fenémenos
cinéticos nacidos del crecimiento de la poblacién. Se
manifiestan en un grado inferior de desarrollo como
el interés del grupo en adquirir nuevos territorios
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para extenderse, y en el grado superior como el inte-
rés del grupo en ganar nuevos mercados. Oppenhei-
mer se opone a la vieja idea de que la hostilidad abso-
luta y el estado de guerra dimanado de ella sea una
expresi6n originaria de la naturaleza humana. La so-
ciedad politica, nuestro “estado’”’, es una sociedad de
clases creada por la conquista. Y las guerras se llevan
a cabo en interés de la clase o grupo dominante. La
clase dominante del estado feudal hace la guerra para
ganar tierra y gente; el grupo dominante del estado
absoluto hace la guerra por puras razones dindsticas
para logar més poder y riqueza; y los estados bur-
gueses de todos los paises y épocas hacen la guerra
para conseguir ricas fuentes de produccién y mer-
cados, es decir, por el monopolio.

Aqui expresa nuestro autor ideas que son tipicas
de una cierta direccién, aun cuando no deje de vis-
lumbrar un oportuno correctivo a su formulacion
tajante, al advertir que los intereses del pueblo co-
mo un todo, y en particular del pueblo bajo, de la
masa dominada y explotada, entran en juego a lo
sumo secundariamente, pero en alguna medida.
Partiendo de esa idea, segin la cual las guerras se
hacen en interés de la clase dominante, pretende
alcanzar la solucién del problema de si también en
el futuro habri guerras, un problema igualmente
tipico de Ia corriente de ideas en que participa nues-
tro autor, y en cuya formulacién aparece de un modo
neto el criterio valorativo que inspira todo su tra-
bajo. A este respecto, habla con elocuencia el si-
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guiente pdrrafo: Y ahi se muestra, por lo pronto,
que la clase dominante sélo puede tener interés en
las guerras mientras tanto subsista la oportunidad
de que ella, la clase dominante bien entendido, no
su pueblo, pueda obtener mds de lo que pone. ¢Qué
quiere obtener? Poder y riqueza, y, mediante ellos,
prestigio. Habr4, pues, la guerra, primero, mien-
tras tanto espere recibir mds a cambio del sacrificio
de la totalidad que lo representado por su parti-
cipacién en ese sacrificio. Para expresarlo con bru-
talidad extrema: una burguesfa, por ejemplo, hard
una guerra que cueste al pais veinte miles de millo-
nes cuando puede esperar de ella para si una ganan-
cia de algunos cientos de millones...” Y después
expresa la confianza de que la humanidad aprenda
al fin a establecer y mantener el consenso, el “espi-
ritu de confraternidad”.

Para tomar en consideracién las relaciones paci-
ficas en los influjos intersociales, abandona Oppen-
heimer el terreno de los fenémenos sociales actuales
para apelar a aquellos hechos de que informa Ia
etnografia, y establecer que las relaciones interso-
ciales de naturaleza pacifica estin anudadas sobre
todo al intercambio; de ese modo manifiesta su ten-
dencia a exaltar los medios econémicos, dindoles
una valoracién superior.

Los influjos intrasociales, por su parte —es de-
cir, aquellos que se ejercen entre distintos grupos de
una misma “sociedad”— serdn distintos segun que
se trate de grupos coordinados o de grupos subor-



78 FRANZ OPPENHEIMER

dinados. Cuando los grupos coordinados no presen-
tan ninguna superficie de friccion entre ellos, como
acaso ocurra con una asociacién de lectores o un
club, no se produce ningtin efecto reciproco en la
cinética. Pero la unién personal de grupos muy
distintos con muy diversos intereses en la que varios
miembros del mismo grupo pertenecen al mismo
tiempo a otros que se encuentran en pugna puede
llevar el conflicto incluso al seno del grupo comiin.
Asi, por ejemplo, en una asociacién de lectores el
miembro de una iglesia encargard un periédico con-
fesional despertando asi la contradiccién de un ateo.

Pero allf donde grupos diferentes tienen la misma
esfera de intereses surge la rivalidad en sus mds dis-
tintos grados. Algunos ejemplos vienen a esclarecer
la situacion. Estos ejemplos son extraidos de la vida
econdmica: unos distintos grupos de compradores
compiten por el mismo producto y el precio sube
hasta alcanzar el limite de la oferta. En el caso in-
verso, desciende. La lucha de precios puede adoptar
en épocas criticas (compradores que compiten en
tiempos de hambre) el cardcter de la mds viva com-
petencia hostil, cosa que en el mercado capitalista
sucede también en tiempos normales. Pero también
aqui la antitesis tiende hacia una sintesis, la lucha
tiende hacia la comunidad. Los compradores se ligan
en asoclaciones de consumo y de compra, los vende-
dores en convenios, sindicatos, carteles v trust. Lo
mismo ocurre en cierta medida con la contraposicién
de trabajadores y empresarios, cuando, al menos
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juridicamente, se reunen en grupos coordinados. Y
saliendo del terreno econémico, igual rivalidad exis-
te entre grupos territoriales y politicos coordinados.

Aun mids importantes para el proceso histérico
son los cambios de datos que afectan a los grupos
subordinados. El equilibrio de ellos se mantiene con
una dificultad extrema, mediante el empleo de to-
dos los medios de la politica, desde los més groseros
y brutales hasta los mas finos. A causa de la extra-
ordinaria labilidad de ese sistema incluso cambios
de datos relativamente pequefios pueden producir
grandes perturbaciones del equilibrio. Interesan
aqui sobre todo los cambios cuantitativos de datos:
el poderoso crecimiento de la clase inferior en gene-
ral, y sobre todo su aglomeracién en las ciudades. . .
De ah{i vienen transformaciones en la constitucién,
alianzas entre las distintas partes de la clase inferior
favorables a su emancipacién. Asf, por ejemplo, en
la antigua Grecia se aliaron con frecuencia la masa
popular y los esclavos.

Y por ultimo, también entran en juego cambios
cualitativos: la necesidad, ya madura pero todavia
inconsciente, de un grupo se convierte en impulso
consciente a través de una personalidad de especia-
les dotes que pasa a ser profeta, predicador religioso
de las costumbres, agitador politico, inventor o des-
cubridor. Y al decir eso, piensa Oppenheimer en
libros como La cabatia del tio Tom. ;Abajo las ar-
mas!, El Capital de Marx, en Savonarola, Hus, Lu-
tero, en Watt y Stephenson, cuyos descubrimientos
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suprimieron las resistencias al transporte uniendo en
una economia mundial las pequefias economfas au-
tirquicas y provocando en ultimo término revolu-
ciones polfticas,

Direccidn de la actividad de los grupos. El segun-
do gran probiema que planteaba la cinética del pro-
ceso social era el de la direccion de la actividad de los
grupos. Al preguntarnos por las metas hacia las que
se esfuerza el interés del grupo hay que distinguir
entre la necesidad del grupo, que éste, tomado en
su totalidad, se afana por satisfacer, utilizando a sus
miembros como un medio, y €l interés del grupo
en sentido estricto, en que este ultimo, el grupo, es
considerado y utilizado, por el contrario, como el
medio menor que sus miembros tienen para alcan-
zar la mayor satisfaccién posible de sus necesidades.

En el primer caso el grupo debe ser entendido
como colectividad “general”, y en el segundo como
colectividad “universal”, correspondiendo a la pri-
mera el tipo de la “sociedad” y a la segunda el del
“estado”, aun cuando sean vilidas para todos los
grupos dotados de una organizacién.

El grupo no ha de servir a la satisfaccién de nece-
sidades de sus distintos miembros, sino a la satisfac-
cién permanente de las necesidades del conjunto
de ellos. El grupo es por esencia un medio para sus
miembros, pero lo es solo en atencién a las verdade-
ras y permanentes necesidades de un conjunto ané-
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nimo, por asi decirlo, cambiante en cuanto a las
personas y permanente tan solo como tal conjunto.
El miembro individual es, por el contrario, medio
para los fines permanentes del grupo. Mediante esta
caracterizacién, completada con la inevitable analo-
gia del organismo y sus elementos, pretende Oppen-
heimer haber circunscrito el concepto de “interés
inherente del grupo”, segin la expresién de Rat-
zenhofer, Y para llenarlo de contenido intenta se-
parar mentalmente lo que estd junto, considerando
primero el grupo como fin en si y después como me-
dio para los fines de sus miembros.

La cuestién del fin del grupo en si es idéntica a
la cuestién de lo que nos representamos como inte-
reses verdaderos y permanentes de sus miembros.
Por supuesto que esta expresiéon no debe ser enten-
dida en el sentido de una determinacién cualquiera
de valores religiosos o éticos, puesto que nos encon-
tramos todavia en el campo de la pura sociologia
racionalista que pretende explicar las cosas median-
te la causalidad.

Por lo pronto, se atiene nuestro autor a la analo-
gfa con el organismo, analogia que, como principio
heurfstico, es licita en la medida en que se limite
a los grandes rasgos de la estructura y de la vida
que son comunes a todos los organismos sin excep-
cién, sean individuales o colectivos. Uno de estos
rasgos es el “interés inherente”, y por cierto el de
mayor importancia: querer vivir, tomado el “que-
rer’ en el sentido de Schopenhauer como la *“volun-
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tad eternamente hambrienta”, que en el fondo no es
otra cosa sino ese interés inherente. Segun esto, pue-
de suponerse que el grupo y la sociedad viven y
quieren seguir viviendo.

Pero vida significa adaptacién reciproca de rela-
ciones internas y externas. Sabido es que el grupo
acomoda a si mismo su entorno fisico y social, y
c6mo ¢l mismo se acomoda a ese entorno: hacia fue-
ra, defendiéndose de influencias perturbadoras y
aceptando las convenientes, y hacia dentro, median-
te el desarrollo de sus instituciones e ideologias.
También aqui parece hacerse patente la analogia
con el organismo, que asimila lo que puede necesi-
tar y se defiende contra lo que le es nocivo o pertur-
bador, al mismo tiempo que se adapta.

La condicién fundamental de toda vida es que en
el curso del proceso vital no se haga vacilar o se ame-
nace el equilibrio de la estructura o de la funcién,
su estdtica o su salud, su consenso, en forma tal que
resulte una amenaza seria o incluso lo destruya. Es
necesaria una reciprocidad de prestaciones y contra-
prestaciones que nos coloca otra vez en plena analo-
gfa con lo orginico. Pero al considerar lo que la
reciprocidad significa en la sociedad nos hallamos
de lleno en el campo sociolégico: pues reciprocidad
es la expresion organizadora del imperativo moral; es
el aglutinante de la sociedad, la fuerza de su cohe-
sién. Si esa fuerza desciende por debajo de un cierto
valor la sociedad pasa del estado sélido o fliido al
estado gaseoso y se evapora, se disocia en seguida.
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El interés inherente del grupo, contemplade desde
el punto de vista del conjunto, y también el interés
permanente y verdadero de sus miembros —en con-
traste con sus intereses efimeros—, estd en evitar ese
autoaniquilamiento, en mantener la reciprocidad
de la funcién y de la estructura frente a las preten-
siones auténomas de las distintas partes, de los gru-
pos dentro de la sociedad, de los individuos dentro
del grupo. Pues si el todo se hunde, se hundirian con
¢l sus elementos.

Con esto queda fijada la meta capital del interés
inherente del grupo, y se determina su direccion.
Se dirige a satisfacer los intereses verdaderos y per-
manentes de los miembros del grupo. Para este fin
actia hacia dentro, con aquellas actividades que
adaptan las relaciones internas a las externas, es de-
cir: en cuanto al fin, creando y administrando aque-
llos bienes y servicios que representan lo que requie-
re el grupo para cubrir sus necesidades; y en cuanto
al modo, con una conducta que mantenga la recipro-
cidad y, con ella el consenso. Pero hacia fuera pone
en prictica aquellas actividades que adaptan las re-
laciones externas a las internas, esto es, actividades
de defensa y de asimilacién.

Vista ahora la cuestién desde el otro dngulo, desde
el dngulo de los miembros del grupo, se plantea la
cuestiéon del cardcter de este tltimo en cuanto me-
dio. Para el individuo el grupo representa el medio
menor para la satisfaccién de necesidades individua-
les que constituyen sus “intereses verdaderos y per-
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manentes”’, tnicos que el grupo debe y quiere
servir; aquellos cuya satisfaccién no vulnera la re-
ciprocidad, es decir: las necesidades ‘“‘morales” y
las moralmente indiferentes. En este dltimo aspecto
conviene no perder de vista que la palabra moral
no ha de ser entendida aqui nunca en forma abso-
luta, como coincidente con una ultima medida trans-
cendente de los valores, sino en forma relativa, como
coincidente con una direccién de la actividad o ac-
tuacién del grupo, distinta segtn el lugar, €l tiem-
po, el estado cultural y la sitaacién.

¢A qué necesidades de los individuos debe servir-
les su grupo como medio menor? Dependerd de que
se trate de sociedades o de comunidades en el sen-
tido de Tonnies, de grupos surgidos de la voluntad
libre o de la voluntad esencial. Y aun cuando la
atencién de Oppenheimer se dirige con preferencia
a los tltimos, trata de desarrollar la ley capaz de
abarcar igualmente a todos. Todos los grupos son
de interés. Y su interés inherente es aquello alrede-
dor de lo que se han formado queriendo satisfacer la
necesidad o necesidades de sus miembros. En la fa-
milia, germen de toda “comunidad”, y en todas las
formaciones nacidas de ella, ese interés es el “inte-
rés del nosotros”; y en las asociaciones voluntarias,
algin interés concreto. Asf, por ejemplo, los miem-
bros de una sociedad de ajedrez quieren disfrutar
de partidos lo més interesantes posible en un local
lo mis cémodo, lo mis barato y lo mis agradable
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posible para ellos; los accionistas quieren dividen-
dos lo mis elevados posible, etc.

Eso, por lo que se refiere a las asociaciones volun-
tarias. En cambio, el interés de grupo de los miem-
bros de una comunidad espontdnea es la voluntad
de pervivir en todas las direcciones, y no solo en
una o en algunas como ocurre en las asociaciones
voluntarias. Cada miembro del grupo quiere, ante
todo, puesto que es un ser animal, satisfacer sus ne-
cesidades fisiologicas de conservacién de si mismo
y de la especie, quiere alimento, vestido y protec-
cién contra las inclemencias del tiempo, disfrute
del sexo y de la familia; pero como es también un
ser supra-animal, humano, el que constituye el ob-
jeto de consideracién en la cinética del proceso so-
cial (los grupos animales son esencialmente esta-
cionarios, si acaso no estdticos), quiere también algo
mis que la simple satisfaccién fisiolégica. Siendo
curioso y goloso, y por ello inventor, quiere por lo
pronto comer, habitar y vestir lo mejor posible con
los suyos. Cada mejora de la técnica en aquellas
clases de trabajo que sirven para satisfacer las nece-
sidades fisiolégicas conduce a un mejor ¢xito en
esta tendencia. Podriamos imaginarnos que tam-
bién un hombre aislado que no conociera como
Robinson las necesidades de la cultura superior, un
salvaje aislado colocado en condiciones de un clima
favorable y con tiempo y fuerza bastante para bus-
car y experimentar, en lugar de recaer en el estado
de homo ferus, aliviara mediante una técnica me-
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jorada su procura de la vida, perfecciondndola para
alcanzar en su satisfaccion puramente individual de
necesidades una situacién mas favorable. Pero esa hi-
pétesis forzada no nos hace falta si reflexionamos que
el hombre sale de su condicién de animal por-
que es un ser social; que de este modo multiplica
su fuerza para buscar y experimentar mediante la
cooperacion; y que por su duracién en cuanto gru-
po alcanza el tiempo infinito que se requiere para
ello. Su insercidon en el grupo no solo ha satisfecho
sus necesidades biopsiquicas, sino que se las garantiza
mucho mejor que en el caso de un ser aislado. Pue-
de formularse casi sin limitaciones el postulado de
que la calidad y su valoracién no son categorias in-
dividuales, sino sociales. Las cosas no seran mads
apreciadas socialmente porque satisfagan mejor que
otras las necesidades individuales, sino que satisfa-
cen mejor éstas por ser socialmente mds apreciadas.

Esto es aplicable a todos los bienes, incluso ya a
la mayor parte de los medios alimenticios. Serdn mas
apreciados aquellos que son raros y por ello mis ca-
ros, ya que al serlo indican la riqueza y el rango de
quienes pueden procurdrselos. La prueba de ello
es que los paladares sanos y sencillos de los nifios
y del pueblo rural rechazan, por parecerles de mal
sabor, los bocados exquisitos de los adultos y de
las clases superiores, y que cada pais y casi cada
distrito tienen su plato predilecto, ingrato a los de-
mads.
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Y lo mismo puede decirse respecto de la cualidad
“belleza”, y las demas.

La fuerza social que inculca en el individuo esas
valoraciones del grupo es, como quedd dicho antes,
el prestigio, la mayor validez social. Y la necesidad
de hacerse valer socialmente es la mas fuerte de to-
das las necesidades. Con esto se toca el resorte de
todo conocimiento socioldgico. Si para el miembro
del grupo este altimo no es mis que el medio menor
para seguir viviendo, es muy modesto el papel que
juega la satisfaccién de las necesidades estrictamente
individuales en ese “seguir viviendo”; se reduce casi
a conditio sine qua non, base de todo el resto. La
verdadera necesidad que reclama satisfaccién en el
hombre socialmente ligado, es la necesidad social de
hacerse valer entre sus iguales. Con excepcion
de los casos de necesidad extrema, es mas fuerte
por lo comun que la necesidad fisiolégica.

Ese postulado apenas si necesita demostracion
para los observadores de la vida y de los impulsos
humanos: puede verse actuando en todas partes, lo
mismo en las innumerables y silenciosas tragedias
de los miembros pobres de las clases altas, que sos-
tienen al exterior el brillo del perdido bienestar a
costa de las mds duras privaciones, que en las ham-
bres de mujeres ricas que quieren conservar la li-
nea, en la abstinencia de alcohol y de placeres se-
xuales a que se someten los deportistas, etc. El
verdadero impulso social es, pues, el de hacerse
valer socialmente; él es el motor de la actuacién del
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grupo, tegulador y vigilante de su existencia: el
valimiento entre los suyos, cargo, dignidad, consi-
deracién —tal es el tnico premio que el grupo otor-
ga al individuo por las innumerables renuncias y
sacrificios—. Incluso cuando concede la riqueza, los
disfrutes que van ligados a ella juegan un papel mo-
desto, correspondiendo el valor principal al presti-
gio social que implica.

Sabemos por su fundamento psicoldgico que ese
impulso de valimiento social, que produce en la
vida humana tanto los hechos mis espléndidos y los
m4s nobles sacrificios como las locuras mas odio-
sas, €s un instinto necesario en absoluto para la lu-
cha por la vida del individuo. Valimiento significa:
poder sobre hombres, el poder coactivo de los mds
fuertes sobre el grado o estrato inferior; de los fun-
cionarios ~~ndillos o jueces, sobre las capas mais
altas, y cu i, « poocr de la autoridad y del pres-
tigio sobre todas las capas.

Tal es el interés inherente de los miembros de
todos los grupos, sin excluir las asociaciones volun-
tarias de interés mds simple. En el ejemplo de la
sociedad de ajedrez cada miembro pretende llegar
a ser el jugador mis hdbil, o formar parte del nucleo
de los mejores.

Pero tan pronto como el grupo en cuanto tal en-
tra en colisién con otros, la misma necesidad de ha-
cerse valer comienza a actuar en un marco ensan-
chado, como rivalidad de grupos. Con lo cual crece
por de pronto la “necesidad del grupo”. Ux club
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de ajedrez que establece torneos con el exterior tie-
ne una necesidad de grupo considerablemente ma-
yor que una pacifica sociedad de ajedrez que a lo
sumo organiza torneos internos; sus miembros han
de hacer mayores sacrificios monetarios para man-
tener un local adecuado, para atraer mejores juga-
dores, etc. Cuanto mds visible se hace la rivalidad
tanto mayor serd la necesidad y el presupuesto del
grupo, tanto més apremiante y fuerte el interés
de grupo y la rivalidad de grupo.

Al llegar a este punto, encuentra Oppenheimer
que se ha pasado la frontera entre los grupos espon-
tdneos y naturales de una parte, y los voluntarios
de otra: pues al comienzo de un match de cricket
o base-ball, de unas regatas, no se encuentran inte-
resados tan sélo los grupos participantes, sino tam-
bién los grupos locales afectos que no participan de
modo inmediato, desde las dos ciudades cuyos equi-
pos compiten hasta los grupos nacionales enteros,
y los mismos complejos de razas. Y cita como ejem-
plo la emocién y en parte indignacién de toda la
raza blanca cuando el negro Johnson alcanzé el
campeonato mundial de boxeo. Asi, pues, esta riva-
lidad hacia dentro y hacia fuera, el esfuerzo por ha-
cerse valer, es también interés inherente de los gru-
pos espontdneos. Se trata, €n estadios primitivos,
de comunidades de sangre; en estadios avanzados, de
comunidades estatales politicamente unidas, que se
encuentran colocadas bajo los mismos imperativos
éticos y juridicos, es decir, que desde el punto de
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vista psicolégico-social tienen una determinacién
de la misma naturaleza, hablan por lo comutn la
misma lengua y confiesan la misma fe. Al seguir
aquel interés hacen historia y preparan una civili-
zacién futura. Y en seguida se propone mostrar que
los intereses concretos que impulsan a los indivi-
duos y a los grupos, tinicos que hasta ahora atraje-
ron la atencion de los socidlogos, son tan sélo fines
intermedios para ese fin ultimo.

La necesidad individual de valimiento se con-
vierte por razones multiples en necesidad de grupo.
Cuando consideramos el grupo aislado, en si y por
si, advertimos que propulsa su prosperidad al esti-
mular y satisfacer aquella necesidad individual, ya
que la apasionada competencia por alcanzar el vali-
miento dentro del grupo ofrece sin duda la mejor
posibilidad para seleccionar a los hombres mds aptos
como directores del mismo.

Con esto nos encontramos ya fuera de los grupos
considerados en si y por si, pues su lucha por la exis-
tencia los conduce a la relacién con los otros gru-
pos. Y en esta lucha el prestigio del grupo mismo
en cuanto tal es una de sus armas mds eficaces, si
no la mis eficaz, y constituye por eso su interés vi-
tal. Un grupo muy conocido por la gloria de sus ar-
mas, por su riqueza o por la fama del poder de su
magia serd atacado menos ficilmente, y encontrard
en seguida alianzas. Pero el interés del grupo en
conjunto, es tambien y al mismo tiempo interés de
cada uno de sus miembros, no sélo porque parti-
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cipan de su poder y su bienestar, sino porque partici-
pan de su prestigio. Por eso, dondequiera que con-
viven grupos la finalidad de su actuacién es el
aumento de su poder y de su consideracién. Al afir-
marse en la lucha por la existencia pretenden ser

‘martillo para no tener que ser yunque. Asi como

es un estimulo constante y permanente la rivalidad
entre los grupos coordinados, también y con mayor
fuerza atin se manifiesta la lucha por la emancipa-
cion sostenida en el seno de una sociedad por las
clases subordinadas contra las supraordinadas que
resisten con toda su energfa el ascenso de las infe-
riores. Y aqui, como en cada uno de los puntos del
proceso social, vuelve a evidenciar Oppenheimer la
dualidad de los medios politicos y los medios eco-
ndmicos, que tienden en todo caso hacia la obten-
cién del mismo resultado.

En resumen, las verdaderas fuerzas que mueven
el proceso social son las necesidades finales del hom-
bie reunido en sociedad, tanto fisiologicas como
sociales y procedentes de la personalidad socialmen-
te configurada. Pero estas necesidades finales del
hombre individual es raro que alcancen inmedia-
tamente satisfaccidén, en una consecucion autdrqui-
ca; por regla general han de recorrerse estadios in-
termedios, es menester alcanzar metas intermedias.

La primera y mds importante de ellas es el grupe
mismo, que constituye un medio para sus miem-
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bros. Tan pronto como una necesidad individual
es reconocida como interés del grupo por constituir
una necesidad verdadera y permanente, su satisfac-
cién tropieza con menos dificultades y tiene mas
garantfas de éxito que cuando ha de perseguirla el
individuo por sf solo. La autarquia individual a este
respecto carecerfa de relevancia sociolégica, hasta el
punto de que puede formularse la siguiente ley: las
metas de las necesidades individuales solo pueden
alcanzar eficiencia histérica cuando son reconoci-
das y aceptadas por el grupo como metas propias
de su interés inherente.

Pero también el interés de grupo se realiza rara-
mente de modo inmediato. También necesita seguir
la via de los estadios intermedios, apoderandose de
ciertas metas colocadas a mitad de camino, si bien
no situadas en linea recta con la meta final —de
donde procede el error de quienes confunden la
direccién parcial con la direccién definitiva—. Esas
metas intermedias son los llamados intereses de gru-
po, a diferencia de los intereses inherentes “‘con-
cretos’’.

El conjunto de este fenémeno podria expresarse
en lenguaje socioldgico de la siguiente manera: la
necesidad de las entidades individuales suscita el
interés general inherente, y éste se satisface a si mis-
mo y a aquélla.

Por tltimo, deduce Oppenheimer una ley que
estima de la mayor importancia, a saber: el grupo
como tal tiene interés en las necesidades individua-
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les de sus personalidades suprasociales sélo en tan-
to que sirven a valores “objetivos”, pero no en tanto
que sirven a valores “absolutos”. Es decir, que el
gTupo en cuanto tal no tiene la mas pequefia rela-
cién ni el mas pequeno interés en los valores abso-
lutos: arte, religién y filosoffa, ni con las necesida-
des individuales de sus personalidades suprasociales
relacionadas con ellos; en cuanto grupo, en cuanto
totalidad, solo tiene interés en ellos y los toma como
interés inherente suyo en la medida en que sirven
al proceso vital, no considerandolos como fin en si,
sino como medio, no para la satisfacciéon de impul-
sos positivos, sino para la de impulsos negativos de
carencia, aceptindolos como medios en la lucha por
la vida y sobre todo como medios de prestigio. Res-
pecto de la ciencia, se pregunta si un descubrimien-
to puede tener aplicacién prictica o ser empleado
como “valor de progreso” respecto del artista, del
santo o del filésofo, si son bastante famosos para
poder alardear de ellos, y entonces se reclama como
propio el brillo de un Kant, de un Marx, de un
Finstein, de un Beethoven, Monet, Darwin, Mi-
guel Angel, etc., aun sin pretender enterarse del
sentido de su respectiva obra.

Y estas indicaciones son profundizadas luego en
un anilisis rico y minucioso de los distintos intere-
ses del grupo.

Pasando luego de los intereses al estudio de la
que llama “psico-cinética del grupo”, retoma Oppen-
heimer la férmula seglin la cual el contenido del
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proceso social en su extensién tempo-espacial serfa
la adaptacion reciproca de todos los grupos y socie-
dades, o mejor dicho, de sus respectivos intereses,
asf como también su adaptacién al mundo fisico
entorno, para dolerse, sin embargo, del vacio que
todavia presenta semejante formulacidén. Pues nada
nos dice acerca de las condiciones del mundo fisico
y social entorno al que tiene que adaptarse el gru-
po, ni de las causas que cambian tales condiciones
y por consiguiente el interés de grupo, ni del con-
tenido de las ideas y juicios de valor correspondien-
tes a un determinado interés de grupo, asi como
tampoco acerca de como se cambia cuando cambia
el grupo mismo vy, sobre todo, acerca de la direccién
en que se mueve el proceso social en su conjunto.
Habiendo investigado ya una parte de esos proble-
mas con el andlisis de los intereses de grupo, quiere
mostrar ahora nuestro autor “la manera como cam-
bian las ideas y juicios de valor cuando cambia el
interés de grupo’.

Toma como punto de partida el planteamiento
de von Wiese en su escrito sobre El liberalismo en
el pasado vy en el futuro: ¢qué es lo que produce lo
nuevo en la vida politica y social? ¢Qué fuerzas mo-
trices son en realidad eficaces? ¢Lo son las ideas o
los intereses? Y la respuesta dualista de von Wiese,
que podria ser cierta, le impulsa a continuar la in-
vestigacién, en busca de la sintesis entre ambas
fuerzas.
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Después de sentar que s6lo pueden ser eficaces
histéricamente aquellas ideas que han llegado a ser
de algiin modo contenido de conciencia de todos los
miembros de un grupo, establece la siguiente cade-
na de causacién psicoldgica:

7. Un cambio de datos en el mundo interno o
externo del grupo suscita nuevas necesidades en
uno, algunos o todos sus miembros.

2. Esas necesidades nuevas por su naturaleza, por
su fuerza o por su direccién, se convierten en inte-
rés inherente del grupo, y ello, en el primer caso,
arrastrando al grupo uno o algunes como jefes, y
en el segundo caso de modo inmediato.

3. El interés inherente de grupo se dirige, siguien-
do uno u otro fin intermedio, hacia el fin defini-
tivo: hacia un “interés concreto”.

4. El interés concreto se convierte mediante la
determinacién psicoldgico-social en contenido de
toda conciencia individual. se convierte en espon-
taneidad individual, en representacién cargada de
valor y dirigida a la meta, en sentimiento cargado
de fuerza, en idea.

5. Esa idea impulsa al individuo a la accién vy,
estando animados todos los individuos por la misma
idea, el grupo acttia del mismo modo y al mis-
mo tiempo.

6. Mediante esa accidén se satisfacen las nuevas
necesidades de los distintos miembros.

Como se ve por este cuadro, la idea no es la causa
ultima, sino la causa inmediata de la accién. Sus
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causas ultimas se encuentran psicolégicamente en el
interés inherente de grupo y objetivamente en los
cambios de datos de la situacién del grupo.

Los modos de producirse la actuacion de los gru-
pos. Después de haber ofrecido una respuesta a las
cuestiones de las causas y de ia direccién de la actua-
cién de los grupos, se¢ propone Oppenheimer ana-
lizar los modos de producirse ésta, e€s decir, del ca-
mino para alcanzar la meta propuesia. Y con tal
ocasién desarrolla con amplitud uno de los puntos
m4s importantes y caracteristicos de su pensamiz2n-
to sociolégico.

La respuesta mds general a este problema estaba
dada ya en la férmula segin la cual los hombres se
precipitan desde un lugar mas alto a otro mis bajo,
como una corriente, siguiendo la linea de menor
resistencia. Pero esta ley tan general no da una idea
del curso histérico, como tampoco la da del curso de
una corriente de agua. Para conocer éste habria
de poseerse una indicacién completa de la orogra-
fia del terreno recorrido. Precisamente la tarea his-
térico-sociolégica consiste en determinar el curso
del proceso de un grupo, comprobando cémo se ha
servido siempre del medio mis pequefio —que equi-
vale, en el tiempo, al camino mis corto.

El primer paso para el cumplimiento de esa tarea
debe consistir en establecer debidamente una dis-
_tincién, cuya falta ha perturbado hasta ahora toda
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la tarea socioldgica. El fin tltimo del grupo es, en
general, y aparte de mantenerse a si mismo, el ha-

" cerse valer. Para alcanzar ese fin ultimo del interés

inherente necesita casi siempre alcanzar antes fines
intermedios, es decir, perseguir “intereses concre-
tos”. Estos fines intermedios son ante todo el poder
y la riqueza: dominio sobre los hombres y dominio
sobre los bienes. Este es siempre el medio menor del
grupo.

Pero para alcanzar estos fines intermedios hay
dos caminos no sélo distintos sino contrapuestos
polarmente: el trabajo y el 10bo, el trabajo propio
o la apropiacién del trabajo ajeno (fuerzas del tra-
bajo o productos del trabajo) por la violencia, sea
1a violencia de la espada o el uso vicioso del poder
oficial de cardcter espiritual para el aumento del
propio poder y de la riqueza propia.

En realidad esos caminos se contraponen polar-
mente cuando les aplicamos la medida del principio
ético, al que el primero corresponde y el segundo
contradice. Por lo demis, el ladrén, el conquista-
dor no tiene conciencia de ello, porque la accion
se dirige contra grupos extraiios y contra enemigos
de grupo a los que no se extiende el imperativo
categérico de la reciprocidad.

Por lo pronto resulta primordial para nuestra
consideracién sefialar que el grupo emprende siem-
pre aquel camino que se le aparece como medio
menor, es decir, como el mds cémodo, seguro, agra-
dable, lucrativo. Alli donde tiene que luchar con
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la naturaleza para aumentar su provisién de bienes,
en pugna con su €ntorno fisico, elige €l Unico me-
dio posible en tal caso, el trabajo; pero en €aso de
duda prefiere tambi¢n aqui la economia de ocupa-
cién, un medio muy préximo a la violencia del ro-
bo, y sélo bajo una fuerte presion se acoge 2 la eco-
nomia de produccion, que es m4s incémoda. Pero
cuando tiene que habérselas con Otros grupos, con
su entorno social, elige la violencia cuando le parece
que es un medio menor que el fatigoso trabajo.

A nosotros, pertenecientes a una civilizacién ba-
sada sobre todo en la inviolabilidad de la persona y
de la propiedad, nos cuesta trabajo comprender
c6mo en estadios més primitivos el robo terrestre y
maritimo, la caza de esclavos y la conquista han sido
las industrias preferidas. En realidad, ambos medios
—el econdmico y el politico— se han desarrollado
con la sociedad misma. Del trabajo procede el cam-
bio, el cambio libre y voluntario, considerado como
equivalente, de los productos del trabajo propio por
los del ajeno —y ahi estd la raiz de toda alta coopera-
cién, de toda economia social y sociedad econdémica
desarrolladas—. Y la dominacién por el empleo de
medios de poder militar o espiritual produce el es-
tado y gran parte de la propiedad garantizada por
el estado, a saber: aquella parte que Diihring ca-
racterizé con acierto como “propiedad de poder o
de violencia” para contraponerla a la procedente
del trabajo propio y del cambio libre.
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El desarrollo sistemdtico de la diferencia entre
medios econdmicos y medios politicos es una apor-
tacién personal de Oppenheimer y, como queda di-
cho, constituye uno de los ejes de su sistema socio-
logico. No haberla medido y valorado en todo su
alcance es para ¢l la causa del que considera error
capital de toda sociologia, y mis que nada de toda
economia e historia, de estimar que las clases sociales,
las clases de rango y de fortuna, se han formado me-
diante el sélo medio.econémico, y sin intervencion
del medio politico (o al menos, que aquél ha sido
el decisivo). Es decir, la teorfa de la “previous
accumulation”, de la acumulacién originaria que,
propugnada ampliamente por Turgot y Adam Smith
(de este ultimo viene su nombre), suministré des-
pués a un Malthus los argumentos para fustigar
como utopias todos los planes socialistas, y que es
hasta hoy en dfa el arma contra todos los antisocia-
listas de la clase burguesa. Marx la llamo, con justi-
ficada burla, “cartilla infantil de la acumulacién
originaria...” | |

La exposicion critica de esta teorfa ha sido des-
arrollada por Oppenheimer en varias de sus obras,
por ejemplo, en La teoria de la renta de la tierra
de Ricardo, y sobre todo, con gran amplitud, en el
tercer tomo del Sistema de sociologia, “Teoria de
la economia pura y de la economia politica”. A con-
tinuacién resumimos el esquema que de ella ofrece
al hablar de los métodos de la actuacién de . los

 grupos:



100 FRANZ OPPENHEIMER

La teoria es primitiva. Procede por lo menos de
la filosofia griega postplaténica y es herencia co-
miin de las dos escuelas, por lo demds fundamen-
talmente distintas, estoica y epicuirea. Ambas acep-
tan una sociedad primitiva de ciudadanos libres e
iguales en derechos, surgida, para la estoica, del im-
pulso innato a la sociabilidad, y para la epictrea,
del contrato.

De aqui ha partido la sociologia burguesa en to-
das sus partes para derivar la relacion de clases, que
es una de las notas caracteristicas de todo verdadero
estado en toda la historia universal, y que, bien
considerada, se descubre como la esencia del esta-
do; pues el estado moderno es, segin la feliz expre-
sion de Sombart, no otra cosa que el albergue del
capitalismo: precisamente, una relacién de clases.

La deduccién es la siguiente: no pueden formar-
se clases mientras pueda disponerse libremente de
la tierra. En eso coinciden todas las escuelas sin
excepcién, no sélo los teorizadores burgueses con
Turgot y Adam Smith a la cabeza, sino también
los socialistas, y ante todo Marx. Pero tan pronto
como, a consecuencia del crecimiento de la pobla-
ci6n, es ocupado todo el suelo por asentamientos
colindantes de simples campesinos pequefios y me-
dios que trabajan con sus propios recursos (pues
hasta ese momento no puede haber gran propiedad,
a falta de trabajadores), se desarrollan las diferen-
cias de bienes por efecto exclusivo del medio eco-
némico; surge la gran propiedad, y ello en virtud
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de la diferencia de capacidades econémicas: quien
tenga mejores condiciones de ahorro, sea mds asi-
duo, mis fuerte, més inteligente, se hard rico, etc.
Influye también la suerte, y el nimero de hijos, los
matrimonios. Poco a poco se desarrollan a partir
de esas diversidades de rango econémico las de ran-
go social, diferencidndose con ello las clases.

Bajo esta forma se encuentra la primitiva concep-
cién de la filosofia politica, juridica y sobre todo
econdmica, resucitada con la concepcién antigua del
mundo por el Renacimiento. Es el fundamento de
la teoria del estado de un Gassendi y un Hobbes,
que dan nueva vida al epicureismo, tanto como de
un Grocio y un Pufendorf, que construyen sobre
cimientos estdicos. En el siglo xviir pasa a ser, con-
vertida en ‘‘acumulacién originaria”, el fundamen-
to de la nueva economia. A partir de estas fuentes
afluye tal concepcién a la sociologfa en general, y
a la historia en particular, como premisa intoca-
ble. Ni siquiera los socialistas reconocieron por com-
pleto el problema.

Aquf se capta la separacién de clases como una
estratificacién profesional puramente econdmica.
Y lo notable es que no sélo la escuela burguesa, sino
también la mas influyente escuela socialista, la de
Marx, edifica sin saberlo sobre esa teorfa a la que
combate. Nadie ha rechazado con més decision
que Marx la acumulacién originaria: y sin embargo,
ella fué la base de toda su concepcién. Marx era co-
munista antes de comenzar a meditar sobre cuestio-
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nes econémicas; todo el trabajo de su vida tuvo como
unica meta elevar el comunismo de utopia a cien-
cia. Y no se apercibié de que el comunismo no tie-
ne otro fundamento légico que justamente aquella
ley, aquella “cartilla infantil”. El fundamento de
su teoria es tan sélo la desesperacién de que pueda
existir mediante la libre concurrencia del mercado
la igualdad racional de bienes y de ingresos; sdlo
por eso tiende hacia una sociedad econdmica sin
competencia y mercado. Pero aquella desesperacion
es consecuencia de la cartilla infantil. Si esta resul-
ta tan falsa y necia como Marx dice —y en efecto lo
es— no existe ya razén ninguna para acusar y €X-
tirpar. la competencia como el enemigo malo de la
humanidad.

Frente a esa famosa ley de la acumulacién origi-
naria pretende Oppenheimer expresar la férmula
atinada que debe colocarse en la base de todas las
ciencias de la sociedad, de la manera siguiente:

“De la actividad politica, es decir, mediante el
empleo del medio politico, de la violencia armada
o el poder espiritual, surge la diferencia de derechos
politicos, la diferencia de clases; de ésta surge la
diferencia de bienes; de ésta, la diferencia de ingre-
sos”. O dicho de otro modo: la violencia distribuye
primero los factores de la produccién (en las rela-
ciones sociales de esclavitud y de servidumbre), y
después el suelo y los medios movibles de produc-
cién, el “capital”, de modo que una minorfa reciba
todo y la mayorfa poco-o nada. La distribucién de los

EL PROCESO SOCIAL 108

productos se sigue como consecuencia obvia de esa
“distribucién originaria” de los factores de la pro-
duccién. :

Este postulado puede demostrarse por lo pronto
de manera inductiva, y ello negativamente: alll
donde no interviene el poder en las relaciones in-
ternas de una comunidad, no se advierte ni la me-
nor huella de formacién de clases, por mucho que
sea el desarrollo alcanzado por la comunidad. Y po-
sitivamente: todos los estados propiamente dichos
cuyo origen nos es conocido, son creaciones de la
conquista, y en ellos se ha establecido la ordenacion
de clases en el momento mismo de su aparicién
como acto unilateral del arbitrio del vencedor, como
derecho de la nueva constitucion.

La estdtica comparativa del proceso social. Segin

_quedé6 expresado antes, Oppenheimer, que adopta

como método para el estudio del proceso social los.
puntos de vista de la estitica y la cinética, afiade
a ellos un tercer punto de vista, al que denomi-
na de la estitica comparativa, entendiendo por tal
un método hasta entonces no reconocido ni apli-
cado con claridad. Todo proceso social —dice para
explicarlo— tiende a una situacién de equilibrio
dindmico, sin poderla alcanzar nunca por entero.
Pero la ciencia est4 obligada a considerarlo en pri-
mer andlisis “como si” esa situacién de equilibrio
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hubiera sido alcanzada y fuera estable. Este es el
método de la estdtica simple, apoyado en la ficcién
del equilibrio de todos los datos. En segundo anali-
sis los cambios de los datos son considerados como
si no fueran otra cosa que perturbaciones, tras de
cuya compostura hubiera de restablecerse el equi-
librio. Este es el método de la cinética, apoyado en
la ficcién de que se trata de perturbaciones transi-
torias. Pero cuando se trata de procesos complica-
dos no basta con eso. Ciertos cambios de datos tie-
nen en ellos la eficacia de cambiar el sistema en si
de tal manera que tienda hacia un equilibrio dina-
mico nuevo. A esos cambios de datos les llama “pro-
gresivos”, aun cuando sin ligar a ellos ningan juicia
de valor en el sentido del progreso. Esta conside-
racién dirigida a la fuerza progresiva y al proceso
mismo es el método de la estdtica comparativa —in-
dispensable para la plena comprensién del proceso.

Semejante método tiene qug partir de la descrip-
ci6n, lo més puntual posible, de las situaciones su-
puestas ‘“‘estdticas”, para alcanzar a partir de ahi los
puntos decisivos en cuanto a la direccién del proce-
s0. No es diffcil imaginar cémo se apoya Oppenhei-
mer en esta posicién metédica para establecer la
direccién del proceso social en el sentido del “pro-
greso”’, dando as{ un fundamento sistemdtico a su
fe progresista.
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El nucleo originario de la sociedad, el primer
“‘grupo”, serfa la familia pequeiia. ¢Cémo se ha des-
arrollado a partir de ella la hordar

La explicacién causal que conteste a semejante
cuestién no puede ser ni una explicacién finalista,
ni la apelacién a una qualitas occulta.

Por lo que se refiere a la explicacién finalista, es
cierto que la asociacién aporta ventajas a los asocia-
dos. Pero serian insuficientes como razén de la apa-
ricién de la sociedad, como meta perseguida por los

_individuos al asociarse. Semejante explicacién seria
cierta hoy para innumerables casos, pues ahora co-
nocemos por experiencias abundantes las ventajas
producidas por la socializacién. Pero los primeros
seres que se asociaron no podfan saber nada de ta-
les ventajas.

Tampoco puede bastarnos la afirmacién de que
el hombre y el animal se integran en sociedades
porque son “‘seres sociales”, o porque poseen la “ne-
cesidad de la sociabilidad”, el impulso innato de
sociabilidad Esta seria una explicacién en circulo
vicioso, en la que se hipostasia una qualitas occulta.

Tenemos que investigar cémo se ha desarrollado
en el hombre primitivo la sociabilidad. ¢A partir de
qué “intereses” ha surgido el primer grupo social
desde el estadio prehumano? Tal es la cuestién que
se nos plantea.

No puede haber ningun otro puente de lo psico-
l6gico a lo sociolégico que la familia pequefia, la
“familia conyugal”, reunida para la crianza de los
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hijos. Aqui tenemos un pequefio grupo de indi-
viduos ligados por un instinto natural, el “interés
del ‘nosotros”. En esta primera formacién se trata
ya de cooperacion, es decir, de divisién del traba-
jo y de reunién del mismo: por lo pronto, coopera-
“cién de los padres en la cria y proteccién de los hi-
jos, y después, cuando los hijos han crecido un
poco, quizds también la cooperacién de todo el gru-
po para el acopio de provisiones o para la defensa
contra los enemigos. Con esto surgen dos cosas. Pri-
mero, que la conciencia se llena con la imagen de
los compafieros siempre presentes; la autoconciencia
del individuo abarca, por asi decirlo, a los camara-
das como a una parte de sf mismo, o se siente a si
mismo como una parte de la totalidad permanente-
mente ligada.

Una tal conciencia comun sélo puede transferirse
también a grandes familias y hordas de parentesco
animal a condicién de que e 4mbito de alimentacién
sea lo bastante amplio para contener grandes gru-
pos, parientes lejanos etc. Aqui desarrolla su fuerza
la "ayuda rec1proca * de la cooperacién, y asi puede
surgir una conciencia comin como instinto de grupo
de asociaciones mayores de seres de la misma espe-
cie, cuando sus condiciones vitales hacen ventajo-
sa la cooperacién de un numero algo mayor.

Cudles son las ventajas de la cooperacién? Con-
sisten en que, frente a la economia individual, cons-
tituye ésta el medio menor, tanto por lo que se
refiere a la produccién como por lo que afecta a la
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administracién. En el primer aspecto permite re-
solver las tareas, ya en la forma mds grosera, que no
podria realizar en ningtin modo el individuo aisla-
do. Tal ocurre, por ejemplo, cuando se trata de
cazar a un animal mds veloz que cualquiera de los
individuos del grupo. En la administracién se dan

'ventajas anilogas.

De este modo surge el grupo primitivo de tipo
animal, y dentro de ¢l el instinto de sociabilidad
util para la lucha por la vida. Una vez surgido y
acreditado como til, la socializacién se convierte,
de una reunién instintiva, en una reunidn consciente
y querida con arreglo a la razén. Desde este pun-
to se justifica por completo la explicacién finalista
de las ulteriores agrupaciones que presentan este
caricter. Para hablar con el lenguaje de Tonnies,
toda asociacién es originariamente ‘“‘comunidad”, y
las grandes agrupaciones que encuadran y deter-
minan la vida de todos, conservan todavia en el es-
tadio superior algo de ese cardcter, aun cuando el

~ arbitrio venga a introducir en ellas un matiz de
Tazdn, las trate de someter a fines y a veces de trans-

formarlas. Pero todo aquello que surge como nue-
vas agrupaciones en el seno de los grandes cuadros, y

1o que surge como nuevo rebasando sus limites, lleva

por entero o en su mayor parte el sello de lo arbi-
trario, es “sociedad” segin dicha terminologia. Hay
que decir que el enjuiciamiento desfavorable de esa
evolucién, que hace Tonnies desde su posicién ro-
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mdantica, no es compartido por hombres de otra
mentalidad.

Si ahora, después de haber deducido causalmente
la aparicién del grupo, prestamos atencién a su des-
arrollo, deberemos hacerlo una vez mds atendien-
do, no a su descripcién, sino a la explicacién cau-
sal. Ante todo ¢puede hablarse de un desarrollo?
¢Qué es “desarrollo”? Debemos evitar el confundir-
lo con el progreso, es decir, con el transito paula-
tino hacia formas de valor mids alto. Pero “desarro-
llo” contiene mucho mas que el simple “cambio”.

FExamina con esta ocasién las posiciones finalista
y causal, para colocarse dentro de esta Gltima, des-
de la cual, sin embargo, cree poder conocer una
evolucién o proceso, y hasta un progreso propia-
mente dicho, aun cuando éste no deba entenderse in-
interrumpido. Veamos ahora cémo pretende Oppen-
heimer resolver por su parte ¢l problema del
proceso social, en cuanto evolucién progresiva, des-
pués de haber expuesto el cuadro de las distintas
opiniones presentes y pretéritas sobre el asunto. Se
expresa de esta manera: Nuestra pretendida solu-
cibn —dice— es fundamentalmente voluntarista;
pero no parte de ningtin impulso final como palan-
ca del proceso social, sino de un impulso modal, del
“imperativo energético” del entendimiento: “No
derroches energfa”, y de su versién particular, que
aparece siempre y en todas partes cuando se trata
de producir y administrar bienes costosos, cosas de
valor: el imperativo econémico del medio menor.
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Hemos mostrado en forma muy general que toda
sociedad, contemplada desde el punto de vista de sus
miembros, se presenta como el medio menor de
que estos disponen para la produccién y adminis-
tracion de los medios con que acudir a la necesidad
final especifica a cuya satisfaccién estd destinada
—como aplicacidén de esa ley general, hemos ad-
vertido que los “grupos que encuadran al hombre”,
desde la horda hasta el estado, son el medio-me-
nor de que disponen sus miembros para la satisfac-
ci6n de todas “‘sus necesidades verdaderas y perma-
nentes”’—. De donde se desprende ya, de entrada, una
cierta verosimilitud a favor de la idea de que todo
progreso consistird en hacer de los grandes grupos
que encuadran al hombre el medio para un resul-
tado cada vez mayor. Esta presuncion se convertira
en certidumbre al considerar al detalle el desenvol-
vimiento de las dos grandes instituciones que, jun-
tas, constituyen nuestro propio grupo total: el esta-
do y la sociedad econémica.

El hombre, contemplado como individuo subso-
cial, busca y encuentra en la sociedad el medio me-
nor para la satisfaccién de las necesidades biopsi-
quicas, hallindolo en la cooperacién, la proteccién
y la ayuda. Y como hombre socialmente articulado
(esto es aplicable a la personalidad suprasocial en
medida cada vez menor cuanto mds alta se encuen-

- tre) busca hacerse valer, y casi siempre, aunque no

en todos los casos, poniendo a contribucién los fi-
nes intermedios de poder y riqueza, que en el fon-



110 FRANZ OPPENHEIMER

do no son mis que uno. Pero €l grupo, en cuanto
ser permanente que quiere mantenerse en la Tucha
por la existencia, se esfuerza, hacia dentro, por al-
canzar la “reciprocidad”, el “consenso”, como ger-
men de toda “justicia” y de todo derecho, y por
ello como su propia substancia aglutinante; mien-
tras que, hacia fuera, busca también el hacerse va-
ler, casi siempre mediante el empleo de los mismos
fines intermedios de poder y riqueza. El hacerse
valer es, en suma, su fin ultimo, por ser el medio
menor para cada uno de sus miembros. Es el “empla-
zamiento sociolégico” del minimo, en que se des-
encadena la corriente hacia la linea de menor resis-
tencia.

Ese progreso es mensurable: pues aporta una me-
jora de la “relacién amistosa” con los demds, de
igual manera que el desarrollo biolégico produjo
organismos cada vez mejor “adaptados” a su en-
torno.

No concedemos valor —sigue diciendo Oppen-
heimer— al hecho de que nuestro resultado sea o
no contemplado como un resultado culturalmente
valioso; nos basta con afirmar —sin temor a contra-
diccién alguna— que esa mejora del rendimiento
energético de la sociedad es la condicién inexcusa-
ble de todo progreso, incluso de todo “progreso”
en el sentido de cyalquiera de los valores de cul-
tura.

El supuesto para ese progreso es el crecimiento
de la sociedad. S6lo mediante él se hace mds apta
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para el ataque y la defensa frente a grupos veci-
nos, y mas apta para dominar la naturaleza y sus
fuerzas. Pues segun la “ley fundamental de la pro-
duccién”, el cuadro de la cooperacién depende
por entero del niimero y densidad de poblacion. Por
eso empuja hacia el progreso todo aquello que
aumenta o hace mds densa la poblacién, o todo lo
que reune en un solo cuerpo varios grupos antes
separados: €l aumento de poblacién, como hecho
antropoldgico; la exogamia, €l comercio y la con-
quista, como factores de la integracion de grupos
antes separados. El mismo crecimiento da entonces
la posibilidad de mantener, por vias de una coope-
racién y produccién de bienes intensificadas, a mas
hombres sobre la misma superficie.

Aumentadas de este modo, en estadios primiti-
vos del proceso humano, pudieron de hecho las hor-
das mis fuertes, mds ‘“‘domesticadas’”, exterminar a
Ias mds débiles, estando comprobado que la selec-
cién sangrienta y el cardcter menos conservador de
los pueblos guerreros los hacia mds progresivos. . .

Pero con posterioridad a la formacidn del esta-
do el proceso ya no se cumple por el exterminio y
Ia seleccién sangrienta, sino por la sumisién y do-
mesticacién, y por la paulatina asimilacién de los
sometidos. Esto hace aumentar el gasto de energia,
pues los dominadores inducen a los dominados a
rendir mds trabajo, por dos caminos: por la coac-
cién y por el ejemplo. Por la coaccién, en cuanto
que los obligan a unos ciertos rendimientos meté-
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dicos; por el ejemplo, en cuanto que el lujo que se
permiten a expensas del trabajo de -los sometidos
ejerce sobre estos ultimos una sugestién y los lleva
a imitar a la clase superior, acercindose al modelo
admirado en la medida de lo posible mediante la
adquisicién de prestigio en su propio circulo:
Asi, pues, cuanto mas numerosa sea. la sociedad
y cuanto mds territorio abarque y domine c‘omo €s-
tado, dispondra de mayores cantidades de “energia
libre” —y esta es la condicién de todo progreso, 1n-
cluso del progreso en la cultura y en la civilizacién.
El concepto de “progreso” estd indisolublemente
unido a estas dos creaciones de la sociedad. En cuan-
to a la civilizacién, no hay duda de que solo depen-
de del crecimiento del ntimero de poblacién inte-
grada en un Unico Cuerpo econdmico, crecimiento
que, para decirlo una vez mds, puede ser por a.t:.men—
to de la densidad de poblacién o por reunién de
grupos, antes separados, en uno solo. Pero en lo
relativo a la “cultura”, hay que hacer notar una cosa
importantisima: el ensanchamiento defl circulo derf-
tro del que domina el imperativo ético de la recr
procidad. ’ .
Sabemos que originariamente ese imperativo €ra
tan sélo intratribal, que tuvo luego validez en los
circulos pacificos de la parentela y mas t-arde de. la
asociacién de parentelas y estirpes: el imperativo
ético de la reciprocidad adquiere un campo de do-
minacién cada vez mayor. Ese ensanchamiento .'(por
lo pronto cuantitativo, espacial, por asi decirlo)
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contiene ya en si, innegablemente, un “progreso”
enorme de la cultura al eliminar incontables super-
ficies de friccién 'y causas de conflicto, o cuando
menos allanarlos por medios suaves, no mediante
el empleo del poder de las armas, sino ante el es-
trado del juez. Esa consideracion estd abonada por
los grandes pensadores de la filosofia de la historia,
que han contemplado el “progreso” desde la bar-
barie a la cultura, desde la guerra a la paz, de la
servidumbre a la libertad, desde el instinto a la ra-
z6n, como la obra de la historia. Parece justificado
que nosotros proyectemos hacia el futuro esa “linea
directriz”’: precisamente las terribles experiencias
del pasado inmediato obligardn a los hombres a ex-
tender, segun la exigencia de Fichte, el circulo de
la paz y del derecho hasta cubrir todo el globo te-
rTdqueo, a configurar la “humanidad” en una hu-
manidad verdadera y en un “organismo contractual”.
Pero con ese ensanchamiento. del circulo vital se
encuentra también indisolublemente unido un se-
gundo progreso, también indiscutible; la emanci-
pacién del hombre socialmente ligado hasta llegar
a ser una personalidad suprasocial. Al convertirse,
gracias al proceso de la integracién progresiva, la
pequeiia y estrecha comunidad de los estadios ante-
riores en “grupo” de una sociedad mayor, se di-
suelven poco a poco aquellas cadenas, porque mu-
chas viejas normas pierden su fuerza obligatoria
absoluta en tanto que son reconocidas tan s6lo como
imperativos de circulos limitados —y con eso co-
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mienza aquella libertad de eleccion a part’ir de 1a
cual se desarrolla la personalidad—. Es, segun se h?
sefialado, el progreso hacia la libertad individual
que los juristas conocen como progreso desde el es-
tatuto hasta el contrato.

Cuanto mds grande es la sociedad, cuanto mas
numerosos son los grupos incluidos en ella', y por
consiguiente los contactos, colisiones y conflictos (,16
los individuos, tanto més estimulos les llegan a és-
tos: cuanto mds energfa libre exista, tanto mds facL
es el juego de voluntad e intelecto, cuando menos
para las personalid‘ades directivas, en el andlisis de
todo el mundo exterior psiquico y social y en la sin-
tesis de los nuevos elementos €n nuevas “dominan-
tes” de toda la vida psiquico-social. Pequefios gru-
pos aislados tienen que estancarse; las corl"’ien.tes
creadoras no se producen en el “vaso de agua’, smno
tan solo en el océano de los grandes grupos totales.

Y por cierto que al intelecto le estd %ndicido el
curso de su proceso, aquel “ensanchamiento’, por
el mundo exterior: actia aqui ante todo lo que se
ha designado como ‘‘autonomia de la idea’.

De hecho, psicolégicamente no hay mais que una
causalidad, por muy distinta que nos parezca la cau-
salidad magica, que se explica por claves salvajt.:s
de analogia, de la causalidad logica, que trzsba;a
con un material sometido a la observacion paciente
y a claves verificadas de induccién. Si queremos,

odemos encontrar en ruestro actual estadio, € In-
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cluso en el campo de la ciencia, bastantes claves de
analogia y hasta una causalidad magica.

Las deducciones del salvaje se distinguen de las
nuestras, no por su procedimiento fundamental,
sino ante todo por la direccion del espiritu. Su “inte-
rés” estd despertado tan sélo por cosas y aconteci-
mientos chocantes: nosotros, por el contrario, hemos
aprendido a ver el “milagro” en lo cotidiano y a
encontrar en su explicacion las claves de todos los
hechos raros. Por eso, como suele decirse, el co-
mienzo de toda ciencia exacta fué el momento en
que Galileo encontré y resolvié en la caida de los
cuerpos, el mas cotidiano de todos los fendémenos,
un problema.

El espiritu humano tiene que recorrer necesaria-
mente en su desarrollo ese camino de lo maravillo-
so a lo cotidiano; y al hacerlo, cuanto mis alto suba,
mds abarcard del mundo entorno y de su propia
situaciéon en él. Pero esta ascension esta ligada al
agrandamiento de los grupos totales y a la mejora
de las relaciones amistosas, al proceso social que
pone en libertad cada vez mds energfa y permite
descargarla en la especulacién, la meditacién y el
esfuerzo cientifico.

Pues la personalidad adquiere en el mismo pro-
ceso, no solo la libertad interior, sino también la
externa para poder actuar en obras de cultura y
valores de cultura. Se da para los individuos, dicho
con todo prosaismo, la posibilidad econdmica de
consagrarse al arte, a la ciencia, a la filosofia, a la
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técnica experimental, o de dedicarse a politico, sa-
cerdote o profeta del cambio cultural. S6lo una so-
ciedad que se encuentre en un cierto grado de des-
envolvimiento con un considerable remanente de
energias libres puede permitirse liberar del trabajo
inmediato, en todo o en parte, a un cierto nimero
de personalidades directivas; s6lo ella puede ofrecer
un “mercado” para obras de arte y de ciencia, solo
ella puede pagar “funcionarios” de todas clases. Y
lo hace de buena gana, por razones de prestigio,
cultivando tales personalidades en la direccién que
conviene a su necesidad inherente de grupo.

Con esto hemos anudado ya varias de las “ideas”
consideradas como ‘“‘motores de la historia” a aque-
112 necesidad del medio siempre mds pequefio para
el resultado siempre mds grande de libre creacién
de energia que tiende a ensanchar sin tregua el nu-
mero y el d4mbito espacial de los grupos totales: la
idea ética (imperativo categérico de Kant), la idea
“econémica”, y las ideas, anudadas a la formacién
de la personalidad, de arte, ciencia y religion, esto
es: las necesidades de las personalidades suprasocia-
les, que sblo se convierten en “necesidades concre-
tas del grupo” por el rodeo de la necesidad de pres-
tigio del grupo. Pero también aqui puede anudarse
sin dificultad la ultima de las “ideas fuerzas™: la
idea nacional, que adquiere con la integracién de
circulos cada vez mayores mas volumen, profundi-
dad y efecto.
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Claro esta que aqui, como €n lo demas, no se trata
de un decurso seguido sin retrocesos y desviaciones.
Por ejemplo: con la aparicién de la burguesia el
sentimiento nacional degenera en un nacionalismo
exclusivista, imperialista. Pero esos retrocesos no
significan nada frente a la ley que domina el pro-
ceso total. No se estrechan los circulos, sino que los
nuevos intereses que surgen con mas fuerza escin-
den otra vez provisionalmente en sectores el gran
circulo de la humanidad culta, ya debilitado, pero
de tal modo que se dibuja ante nuestros ojos resta-
blecido en una integracién mas fuerte. Vemos con
claridad la fuerza que se cruza con aquella gran ten-
dencia de la historia universal, y podemos presa-
giar con seguridad que, dentro de un breve plazo,
desaparecerd del juego de fuerzas y que entonces
recobrara de nuevo su antigua direccién aquella
tendencia a la unién y unificacién en lo politico,
econémico y espiritual, con la majestad de un to-
rrente que rodea un macizo montafioso para afluir,
sin embargo, incesantemente, al océano.

Lo mismo que ocurre con el capitalismo y el sen-
timiento nacional, ocurre con los otros territorios
de la cultura, en los que se observan retrocesos fre-
cuentes en el progreso de la integracién y coopera-
cién. El capitalismo es una creacién del medio po-
litico, del poder de conquista —seglin se mostré
antes—, que da lugar al estado, a las clases y a la gran
propiedad inmueble, que mantiene la separacion
de clases como monopolio de clase y que, junto a
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otros fenémenos peligrosos, da lugar a la especifica
psicologia de los capitalistas, imposible de otro mo-
do, psicologia que comporta la competencia hostil,
la concurrencia internacional por los mercados, el
nacionalismo chauvinista y la guerra mundial. Una
mirada hacia los otros retrocesos de la cultura y la
civilizacién, medidos con criterios valorativos dis-
tintos, nos mostrard en seguida que también aqui
acttia el medio politico.

Asi, la esclavizacién y utilizacién econdmica del
hombre por el hombre estd ligada en todas partes
al empleo del medio politico. Veiamos surgir al es-
tado de la guerra y de la sumision, poniendo fin
provisionalmente a la libertad primitiva del hom-
bre y abriendo campo a la mas burda dominacién
de poder. Veiamos degenerar a la religién, con el
abuso del poder espiritual que se convierte en me-
dio de dominio de la clase que ejerce éste, y a la
iglesia actuando con bastante frecuencia como una
policia al servicio del mds brutal despotismo, de la
mis terrible explotacién econdémica. También ex-
plica la separacién de clases los retrocesos que mu-
chos historiadores han atribuido con razén al “lu-
jo”. Y por ultimo, también la separacién en cl.ases
explica los frecuentes retrocesos €n arte, ciencia 'y
filosoffa. El “proceso de civilizacion™ y el “movi-
miento de cultura” estdn estrechamente ligados en-
tre si. Desde este punto de vista pueden hacerse
observaciones que son importantes, no s6lo para la
historia del arte sino también para su teorfa. Baste
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indicar que el gran arte se traslada muy frecuente-
mente con el centro del comercio mundial. Y que,
por regla general, parece cambiar su cardcter cuan-
do se distribuyen de otro modo los ingresos en la
sociedad.

Lo mismo puede decirse de la filosoffa y de la
ciencia. No hay duda de que también en este as-
pecto la decadencia, por ejemplo, de la antigua
cultura se encuentra en relacién con la descompo-
sicion capitalista y la morbosa diferenciacién de los
bienes y de los ingresos. El consenso sélo puede
existir con la igualdad racional (lo que no quiere
decir igualdad mecanica), y sin consenso no hay
“comunidad” posible. Y por otra parte, dado el
sentido y valor de la comunidad, no puede darse
una auténtica religiosidad, un arte auténtico, una
auténtica filosofia en la “‘sociedad” desintegrada. Se
pierde la gran problemitica y la fuerza de las solu-
ciones, v florecen la escolistica, el alejandrinismo y
1a especializacién por encima de la ciencia del es-
piritu universal de los tiempos cldsicos, y el subje-
tivismo desplaza tanto en filosoffa como en politica
al claro y grandioso objetivismo. ..

Y asfi —contintia diciendo Oppenheimer— me
parece que el resultado valioso del proceso so-
«ial o histérico es, en primer término, la formacién
de la personalidad suprasocial y, después, la paula-
tina eliminacién de todas las instituciones que han
sido creadas por el modo politico: de la esclavitud
v Ia servidumbre en épocas pasadas de la historia de
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nuestra cultura occidental europeo-americana; y de
la “propiedad politica”, sobre todo del monopolio
del suelo con sus consecuencias, y del “estado”, en
tanto que es instrumento del aprovechamiento de
clase y no organizacién del aprovechamiento ge-
neral, en la época que ahora toca a su fin. Pero
esto no significa otra cosa que la instauracién de la
justicia plena en el seno de las sociedades unifi-
cadas por la violencia, y al final, de toda la socie-
dad humana; la victoria del derecho natural sobre
el derecho positivo, la re-implantacién de la “co-
munidad” en el sentido de Ténnies, en lugar de la
“sociedad”, la recuperacion del consenso, del espi-
ritu de fraternidad con la libertad de todos y la iguai-
dad racional, sin la qué no pueden existir ni igualdad
ni fraternidad.

Esta concepcién es una sintesis de la alegre teorfa
de Herder, segun la cual puede alcanzarse en cada
momento lo absoluto: la verdad, la belleza, el bien,
en grandes personalidades, y de las teorias, pesimis-
tas para el pasado y el presente, pero llenas de fe
en un futuro lejano, de un Kant, Hegel, Fichte,
Saint-Simon, Schleiermacher, Comte y otros. Pues
la victoria completa de las creaciones del medio
econémico sobre las del medio politico significa,
sin’ mis, el camino desde la naturaleza hacia la cul-
tura, desde la servidumbre hacia la libertad, desde
el instinto de razén hacia la libertad de razén, de
la guerra a la paz, de la teologfa a la ciencia positi-
va, de la divisién de los pueblos a la liga de ellos
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y el tribunal internacional, a la humanidad en sen-
tido concreto y en sentido transcendente.

Bien mirado, advertiremos que esta sintesis no
s6lo contiene externamente las dos concepciones del
humanismo, sino que, de hecho, las concilia. Dice
Spencer en su ética que en una sociedad imperfecta
no se puede esperar que haya ningin hombre per-
fecto, y tiene razén. De ello se deduce, y el propio
Spencer saca la conclusién, que podremos esperar
personalidades tanto mds perfectas cuanto mds se
perfeccione la sociedad misma, es decir, cuanto mas
se desprenda de las creaciones de aquel poder pri-
mitivo que eran indispensables para su “formacién”,
pero que ya se han convertido en un obsticulo
para su ulterior desenvolvimiento. Cuanto mas se
aleje del orden positivo y se acerque al orden na-
tural, eliminando todos los privilegios y monopo-
lios, segtin exigia el viejo liberalismo, y el estado
pase de ser una organizacién para el provecho de
una clase a serlo para el provecho comun, tanto
mis podri elevarse el hombre, finalmente liberado:
porque ya no se sentird empujado a la competencia
hostil, sino a la emulacién pacifica para un mayor
rendimiento; porque en la “armonia de todos los
intereses econémicos” no tendrd ya apenas que ele-
gir entre el interés propio y el bien comun; porque
riadie ser4 ya 1o bastante rico para poder comprar
hombres, y nadie lo bastarite pobre para tenerse
quevender,
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Son esperanzas que abrigaron, desde Zen6n hasta
G. E. Lessing y Proudhon, los creyentes del anar-
quismo, de la sociedad sin dominacién, de la so-
ciedad comunitaria, son suefios de los mds nobles,
que ya fueron verdad un tiempo en un estadio mds
bajo: en la horda “andrquica” de los cazadores, en
la sociedad libre de los iguales, segin nos la mues-
tran las cinco naciones de los iroqueses, y todos los
asentamientos libres comunitarios.

Esa libertad e igualdad, este ordre naturel, fué
desplazado por el medio politico, substituyéndolo
por la institucién de la sociedad politica del estado.
Y ello ocurrié —lo que es necesario acentuar frente
a las concepciones pesimistas de la “maldad innata
de la naturaleza humana’’— no por malevolencia,
no mediante una violacién de la justicia. Las pala-
bras “bueno y malo” no tienen el menor sentido
en relacién con esta clase de consideraciones. El im-
perativo categérico de la justicia domina primitiva-
mente tan sélo las relaciones entre hombres del
mismo grupo. S6lo el “compaiiero” es “hombre” y
muchos nombres de pueblos significan eso: el ex-
tranjero no es hombre, es decir, personalidad pro-
vista de una dignidad, sino cosa que, de buena fe,
sin incurrir en injusticia, puede ser apropiada y
utilizada econémicamente. Y sélo la insercién por
medios militares dentro de la sociedad convierte
también 2 los sometidos en seres humanos, siquiera
sea en alguna medida, para la consideracién del
vencedor; sélo asf reciben una parte de personali-
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dad y de dignidad. Entonces comienza el conflicto
de las conciencias y de las instituciones.

Nuestro tiempo ha propulsado la integracién de
la humanidad, mediante el intercambio de bienes,
casi hasta el limite de la economfa mundial. Pero
todavia desempefian las creaciones del medio poli-
tico su papel fatal intra e internacionalmente., La
lucha de clases dentro de las naciones y la compe-
tencia hostil de las distintas burguesfas imperialis-
tas y nacionalistas en el campo internacional ame-
nazan con hacer naufragar la civilizacién occidental
europeo-americana. A la raza blanca se le plantea
la pregunta de la esfinge. Tiene que hallar respues-
ta, o sucumbir. Su tarea es suprimir et medio poli-
tico de la ordenacién del poder publico y de la
propiedad privada, restableciendo con ello la liber-
tad y la igualdad en un grado de civilizacién ma-
terial y espiritual y elevindose a una cultura mds
valiosa.

La cuestién de si con esto serd mayor que hasta
hoy la “felicidad” de los individuos, no puede ser
resuelta sin antes haberse puesto de acuerdo sobre
el sentido de esa palabra tan equivoca —y ello no
es facil. ..

De propdsito me he extendido al exponer la
solucién personal que Oppenheimer ofrece al pro-
blema de la direccién y sentido del proceso social.
Esa solucién se encuentra incluida al final de la
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seccién destinada por él a estudiar la que llama
“estatica comparativa del proceso social”, y como
resultado de la aplicacién de este método. Ape.nas
si he resumido esas paginas, que ya en si (j.onstltu-
yen el resumen de la parte general del L'S:stema Y
que, sin duda alguna, corresponden al nucleo mas
vivo y ardiente del pensamiento del autor, pues
ofrecen el punto de articulacion de su saber con su
querer, de su pensamiento con su .voluntad. Nf)
se olvide que, dado el caracter func1orfal reconoci-
do a la sociologia en relacién con las instituciones
de crisis v, en general, con la situac%c’m’ s?c1a1 desde
la que se emite el pensamiento soc1.olog1co,' el mo-
mento decisivo de toda construccién sera aquel
en que se proyecta hacia el futu.ro, transformac.lo en
profecia, el conocimiento obtenido de la cons1de'ra-
ci6n del pasado y presente. A poco que se mtidltff,
resultara facil hallar, bajo las deducciones mas T1-
gurosas y objetivas, posiciones de voluntad, f1rr’ne-
mente enlazadas a convicciones tdcitas, cuyas raices
deberian buscarse en la fundamental estructura del
propio mundo cultural. : w _
Por lo que se refiere a nuestro autor, descubre
pronto, tras de sus razonamientos, y apenas velada
por el rigor de estos, una neta acutufi de fe: cree
en la humanidad como realidad provista de valor.
Y esa creencia se encuentra implicita ya en 1;1_ con-
cepcion de la humanidad:como un todo su«b.stanaa-l.
Es evidente a primera vista que Oppenhe:'vlmer ‘no
piensa al género humano 2 la manera légica como
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se considera que constituye un todo cualquier es-
pecie animal, inclufdas sus variantes; la unidad del
género no es para él resultado de un principio de
conocimiento o de un método de clasificacién, sino
una intuicién de substancia, en la que se da por
supuesta una especial calidad.

Y mds ain: la humanidad es, para Oppenheimer,
no ya un todo substancial, sino también una enti-
dad dotada de realidad transcendente. Esta trans-
cendencia se desprende de todo el contexto de su
pensamiento socioldgico, de su visién del proceso
social, y se comprueba en pirrafos concretos como,
por ejemplo, aquel en que afirma: Denn der volle
Sieg der Schopfungen des 6konomischen iiber die
des politischen Mittels bedeutet... den Weg. ..
zur Menschheit und damit zur Humanitit (“‘Pues
la victoria completa de las creaciones del medio eco-
némico sobre las del politico significa... el cami-
no... hacia la totalidad de los hombres, y con ello
hacia la humanidad”). El juego de las palabras
Menschheit y° Humanitit le sirve para expresar la
inmanencia y la transcendencia del mismo subs-
trato humano. |

Esta conviccién fundamental segtn la cual el gé-
nero humano constituye una totalidad dotada de
un sentido trascendente no se encuentra razonada
én niniguna parte; su raiz debe buscarse en las bases
teolégicas de nuéstra-actual cultura. Y a partir de
su estimacién de la humanidad como unidad valiosa
y trascendente construye: Oppenheimer como un
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mecanismo preciso —y hago un aso intencionado
de la palabra “mecanismo”, que debe entenderse
en su mis estricto sentido— el desarrollo del pro-
ceso social en direccién hacia el progreso. Por mds
que trata de despojar a éste de su alcance valorativo,
no lo consigue; por mis que trata de aplicar en su
construccién el solo principio de la causalidad, no
deja de deslizarse en el fondo de ella un elemento
irreductible de cardcter finalista. . .

No en vano ha podido Hans Freyer calificar a la
sociologfa de Oppenheimer como una teologfa defs-
ta secularizada —pues, en efecto, su pensamiento
socioldgico reproduce las lineas generales de la con-
cepcién religiosa judeo-cristiana—. Por lo pronto,
ya hemos visto antes de qué manera concibe a la
humanidad como un todo trascendente: los dis-
tintos ciclos de cultura, los distintos grupos huma-
nos, las distintas sociedades, caminan, empujadas
por una vocacién ciega (en la que se identifica,
en ultimo término, el nexo causal con la teleologia)
a reunirse en unidad y constituir un organismo, con
lo cual resultan ya previamente unidas en substan-
cia: estdn unidas en la comun condicién humana
y en €l comin destino humano que de ésta se des-
prende. El hecho de que la criatura humana se en-
cuentre abocada a esa transcendencia, de que sea
ese su destino, mds aun: de que tenga un destino,
presupone su calidad. Aparece en el trasfondo la
creacidon del hombre a imagen divina.
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Pero la analogia no se detiene ahi, sino que mas
bien se profundiza y precisa en la concepcidn del
proceso social. Se recordard que, para Oppenhei-
mer, el proceso se inicia con la creacién del estado
mediante la superposicién de clases. Hasta ese ins-
tante la sociedad sin clases desconocié la violencia
y- - - €l desenvolvimiento histérico. El propio Oppen-
heimer no vacila en sefialar la identidad de la
sociedad sin clases, anterior al estado, con la edad
de oro; esta representacién miistica de los antiguos
griegos no seria otra cosa sino el recuerdo desvaido
de aquella sociedad pacifica y a-histérica. Ahora
bien: el mito de una edad de oro no es exclusivo
de los griegos. Junto a la Arcadia se encuentra el
Paraiso —y sdlo con su pérdida comienzan los tra-
bajos y peregrinaciones del ser humano—. El pro-
ceso histérico-social significa para Oppenheimer un
camino penoso, lleno de dificultades, de contra-
tiempos, de dolores, de violencias, de penalidades

'y de rodeos, retrocesos y obstdculos, hacia una nueva

situacién estable, hacia una nueva sociedad sin cla-
ses, que reproduzca en un estadio mds alto de des-
arrollo y de perfeccién el primitivo Edén. Pues la
edad de oro, situada por el mito al comienzo de los
tiempos, es proyectada por el deseo hacia el futuro,
y funciona como meta ideal de los esfuerzos huma-
nos.

Salta a la vista que las tres etapas en que entiende
colocado al ser humano —la sociedad sin clases an-
terior al proceso histérico-social, el proceso histérico-
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social mismo, y la nueva sociedad sin clases de la
humanidad unificada que presiente para el futuro—
se corresponden con las etapas paradisfaca, terrenal
y ultraterrena de la concepcién religiosa que alienta
en el fondo de nuestra cultura. Las etapas primera
y tltima son estdtica; la segunda, es decir, la actual y
vivida, es dindmica. Y esta ultima, desde la que
son intuidas las otras dos, se afirma como un pro-
ceso dirigido por una vocacién de salvacion, pero,
no obstante, gobernado por la voluntad humana.
Asi como, pese a que ha sido ganada la salvacién
para todos los hombres y se ha pagado el rescate por
todos, en la concepcién religiosa la salvacion con-
creta de cada uno depende de la conducta humana
y estd entregada al libre arbitrio, asi también, en
la concepci6n sociolégica, tiene un papel determi-
nante la conducta de los hombres, a pesar del ca-
ricter ineluctable del proceso en que se encuentran
implicados, y puede afirmarse, por ejemplo, como
1o hace nuestro autor, que la raza blanca tiene plan-
teada la pregunta de la esfinge, a la que ha de
contestar si no quiere sucumbir, esto es, condenarse.
La propia tarea impuesta o reconocida a la socio-
logia en funcién del desarrollo inmediato de la so-
ciedad da por supuesto que el hombre es, hasta
cierto punto, duefio de su conducta y autor de su
salvacion o de su perdicion.

Por otra parte, la dialéctica misma del proceso
social refleja el juego de las fuerzas del bien y del
mal con los caracteres y casi con las proporciones
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de una teodicea. El movimiento histérico estd lle-
no de las alternativas de esos dos principios que se
combaten en la sociedad; y por mas que al final
del proceso se vislumbre indefectiblemente el triun-
fo del bien, por mds que los efectos de las fuerzas
protervas sean a la postre, y a pesar de ellas mismas,
benéficos y cooperen al resultado saludable, no de-
Jan, sin embargo, de imponer retrocesos parciales
o circunstanciales, dando lugar a la alternancia de
periodos de consenso y periodos de disenso —las
épocas positivas y negativas de la sociologia fran-
cesa—, de progreso y de aparente retroceso, en una
pugna que, por cierto, ha de desembocar necesa-
riamente en el triunfo del bien. Y todavia esa dua-
lidad de los principios en lucha se manifiesta en
la tensién entre sociedad y estado, encarnacién del
bien y del mal respectivamente, con la previsiéon
de que este ultimo serd eliminado al final del pro-
ceso, entrandose con ello en la etapa de la sociedad
sin clases.

Si paramos la atencion en la tercera de las etapas
del desarrollo social, en la sociedad que pondra fin
al proceso y que pudiéramos considerar como el
elemento utépico en la construccion de Oppenhei-
mer, observaremos que éste no la sittia en un por-
venir lejano, sino que, mds bien, la estima en puer-
tas, anuncidndose ya como la salida y desemboca-
dura natural de la crisis del presente, puesto que en
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un cierto terreno de las relaciones humanas, en el
campo de la economia, el hombre ha alcanzado ya
casi el universalismo, el limite de la economia mun-
dial. M4s atn: se obtiene la impresién clara de que,
para ¢€l, ciertos resultados, organizaciones € institu-
ciones de la postguerra son ya un comienzo de rea-
lizacién de esa sociedad prevista por él y valorada
como un ideal; piensa sin duda que las reformas
sociales practicadas en la mayor parte de los paises
europeos y particularmente en Alemania, como
consecuencia de la situacién creada por la confla-
gracién militar de 1914-1918, constituyen una poli-
tica que se encuentra en vias de instaurar esa socie-
dad sofiada.

Por otra parte —y esto debe mitigar el -cargo
de ilusionismo que pudiera formulérsele en vista de
las realidades en que ha desembocado aquella poli-
tica—, los caracteres con que se representa esa so-
ciedad ideal no difieren mucho de los caracteres,
sobre todo de los caracteres externos, de la sociedad
liberal, dentro de cuya fundamental estructura vive
el pensador. Expresamente lo advierte asf ¢l mismo,
como se versd mis adelante, cuando bosqueja la
constitucién econdémica y politica de la sociedad
sin clases, Su tratamiento de este punto contiene
ya un principio de programa, o en todo caso per-
mite formular un programa con el que se traduzcan
en medidas practicas e inmediatas, con una proyec-
cién sobre la realidad actual, las consecuencias doc-
trinales obtenidas en su construccién cientifica.
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Este programa coincidirfa de modo bastante exacto
con las pretensiones de un reformismo socialista que
quisiera suprimir la gran propiedad de la tierra.
Las condiciones y supuestos de este programa, Yy
sobre todo la fisonomia con que concibe la sociedad
futura, nos conducen de nuevo hacia la cuestién de
sus creencias fundamentales: el progresismo de base
humanista y racionalista que, en definitiva, es
el mismo que late en el fondo del liberalismo, con el
que también coincide Oppenheimer, como podia
esperarse, en un fundamental optimismo.



