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placer une partie de leurs fonds de fagon avantageuse pour
la lutte d’émancipation de la classe, d'autant plus que la
propriété rurale leur permettrait de retirer un grand nombre
d'ouvriers du marché pendant les gréves : il serait méme
possible de les occuper & un travail productif et dans tous
les cas leur entretien serait sirement moins couteux que
dans les villes.

Un puissant moyen de propagandea la fois pour les coopé-
ratives et les syndicats serait I'établissement de maisons de
convalescence ou de colonies de vacances et enfin, comme
derniére perspective. la fondation sur leur propre terrain de
cités-jurdins populaires, afin de souslraire les compagnons,
en aussi graad nombre que possible, & exploitation de la
propriété locative urbaine.

Tout cela est réalisable immédiatement, dans tous les
Etats civilisés, sans mesures législatives, sans modilications
du droit existant, sans changement essentiel dans Porgani-
salion des partis.

Uue seule condition est indispensable pour réaliser cetle
ceuvre : la vouloir !

LIVRE IV

CRITIQUE DE LA THEORIE CLASSIQUE DE LA
DISTRIBUTION

CHAPITRE XIV

LA THEORIE DU FONDS DES SALAIRES

Nous avons exposé a plusieurs reprises au cours de cet
ouvrage la théorie classique du capital ; nous nous conten-
terons donc de la résumer ici en quelques mots.

Le capital est un fonds de moyens de production, c¢’est-4-
dire de biens d’acquisition, et 'on distingue généralement le
bien d’acquisition « produit », le capital proprement dit, du
bien d’acquisition non-produit, le sol. On comprend done
par capital, selon cette définition plus restreinte, tous les
produits du travail qui sont destinés non & la consom-
mation immédiate comme biens d’utilisation, mais &
la produclion d’autres biens d’utilisation : ateliers et
fabriques, instruments et machines, maliéres premiéres
(libres de tissus, mélaux, couleurs) et matiéres auxiliaires
{charbons, huile), etc. A cesbiens vient s’ajouter encore une
des plus importantes espéces du capital, argent, le métal
précicux monnayé ou non.

Ce capital « s’accumule » dans la propriété privée a la suite
de relations d’ordre purement économique entre des ciloyens
libres et jouissant de droits égaux, et il s’accumule exclu-
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sivement chez les membres de la société économique qui se
distinguent par des vertus particulieres : persévérance,
facultés économiques remarquables, tempérance, ete.

Le but et la récompense de ces vertus est le profit. Pour
pouvoir produire avec succés I'ouvrier a besoin de moyeus
de production ; comme il n'en posséde aucun en propre, il
céde au propriétaire du capital une parlie de son pouvoir
d’acquisition supplémentaire : le rabot de Bastiat !

A. La théorie bovrgeoise naive du capital.

Tant que cette conception reste aussi superlicielle nous
avons ce que l'on peut nommer la théorie bourgenisie
naive du capital. Elle se présente sous deux formes diffé-
renles : la théorie du lravail du capital el la théorie de la
[ructification du capital. Toutes deux résullent d’'une méme
conception fort simpliste de I'économie.

Le droit de disposer d’une certaine quantité de capital :
argent, machines, etc., assure 4 son délenteur dans l'ordre
social actuel une somme de profit plus ou moins importante
selon le degré de sécurilé du placement, c'est la la condi-
tion préalable indispensable de toute activité économique
pour '’homme contemporain; et celte condition lui semble
siévidente qu’'il est peu enclin & I'examiner critiquement.
C’est pour lui le fait existant a priori, le pole fix2 dans la
fuite des apparences, la base immuable surlaquelle reposent
ses eslimations et ses actions, 'axiome ne néecessitant aucune
vérification, aucune preuve. Le profit est pour lui un [fait
tout & fait « naturel ». Demandez-lui comment le profit se
produit, il répoudra généralement : « le capital travaille »,
considérant ainsi naivement le profit comme le salaire du
capital.

Or, il est bien possible de parler au sens figuré du « tra-
vail du capilal » ; mais scientifiquement une expression
aussi ambigué cst absolument inacceptable. Le travail est
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accompli au moyen des muscles et du cerveau et le capi-
tal ne posséde ni membres nicentre cérébral. Il ne tra-
vaille pas, il fait seulement travailler; et cette expression
méme est encore impropre, car ce n'est pas le capital mais
le capitaliste qui fait travailler : et les gens qui travaillent
véritablement avec leurs muscles et leur cervean travaillent
avec le capital et au capital.

La théorie de la fructification n'est pas moins simpliste.
Les Grecs déja appelaient 'intérét: <4205, 'engendré. Le terme
méme indique que 'intérét,le prolit, leur apparaissait comme
le fruit du capital, fruit que ce dernier porte tout comme
le pommier porte la pomme et la vache le veau. Un spirituel
Américain, Upton Sinclair, Pauteur de la Jungle, caraclé-
rise cette théorie de la maniére suivante. Selon la concep-
tion usuelle le premier dollar d'argent est le male, le
second la femelle ; lorsqu’on les réunit ils donnent au bout
d'un an environ une certaine quantité de ravissants petits
« cents » de nickel, qui grandissent et deviennent aussi a
leur tour des dollars d’argent. La naiveté de celte opinion
apparait ici encore plus que clairement que celle du travail
du capital. L'argent et les machines ne sont ni méles ni
femelles, ne possédent pas d'organes reproducteurs et ne
peuvent pas avoir de petits. Et pourtant le capital posséde
la propriété paradoxale au plus haut degré de se multiplier
tout comme un étre vivant. Comment acquiert-il cette pro-
prieté ? Quelle est la force qui rend fécondes les piéces de
métal, les masses inanimées des machines, et leur permet
de procréer? Cest1a le grand probléme du profit, du capital
et du capitalisme.

B. La théorie du fonds des salaires du libéralisme social.

Adam Smith,

Le systeme social libéral du grand Adam Smith ne pouvait
fomber dans des erreurs aussi grossiéres. Sans doute Smith
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acceptal’«abedel’accumulation primitive », il vit dans celle-
cinon sculement la cause du prolit, maisencore sa [égitima-
tion, puisqu’il était le « salaire de I'abstinence », ainsi que
Marx avait coutume de l'appeler par ironie, Mais le vieux
maitre ne perdit néanmoins pas de vuele fait que le profit ne
peut atteindre une hauteur appréciable tant que I’ « entiére
occupation du sol » n’a pasréaliséla « relation sociale capita-
liste ». 1 avait compris aussi que le probléme ne pouvait étre
considéré comme résolu tant que le faux de ce profit n’était
pasdéterminé. La étaitla question importante, le probléme
véritable au point de vue scientifique eomme au point de
vue pratique. Ce n’est pas Iexistence du profit mais son taux
qu’il s’agit de déterminer. Quelle est donc la part qui
revient au profit sur le produit du travail muni du capital?

I. Exposition.

Smith tente de résoudre le probléme au moyen de la
théorie du fonds des salaires, qui est & la fois la théorie du
profit et la théorie du salaire de 1'économique classique.
Elle prétend en effet donnerla clef de la répartition entre le
capital et le travail.

Selon cette théorie, il n’existe dans la libre économie
d’échange qu’une seule puissance capable de fixerle mode
de répartition entre deux contractants : le rapport de I’offre
et de la demande dans le libre jeu de la concurrence. Du
rapport de ces deux forces sur un marché donné résultc le
gain ou la perte pour l'acheteur ou le vendeur. Ce sont ces
forces qui déterminent également le profitet le salaire.

Si nous considérons le marché comme marché du tra-
vail, les services disponibles constituent I'offre et le capital
total la demande de travail; si nous le considérons comme
marché du capital, au contraire, les services constituent la
demande et le capital total I'offre. Le capital total offert est
appelé le fonds des salaires. C'est ce fonds que se partage
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toule la classe ouvriére ; le salaire moyen est par conséquent
le quotient de la fraction:
Fonds des salaires divisé par le chiffre des ouvriers

G
5=09

Y a-t-il beaucoup de capital et peu d’ouvriers, le salaire
est élevé ; y a-t-il peu de capital et beaucoup d’ouvriers, 1l
est bas. Smith, qui était optimiste, a supposé que dans toute
« 50Ci6té en voie de croissance » le capital saceroit plus rapi-
dement que le chiffre de la classe ouvriére et que le salaire
doit avoir une tendance conslante & la hausse. De plus,
vivant 4 'dpoque du précapitalisme ou du moins dans les
premiers temps du capitalisme, avant I'ére des machines,
avant que la séparalion entre la bourgeoisie et le prolétariat
ne [ut devenue un abime infranchissable, il considéra
toujours l'ouvrier comme un « maitre » futur et n’attacha a
toute cette question que peu d’'importance.

En ce qui concerne la forme, le probléme se trouvait donc
résolu : le capital est engendré par les qualités écono-
miques ; l'ouvrier se trouve contraint, par la force des
choses, ou d’empranter le capital ou de se louer lui-méme
i son possesseur. Par suite de U'entiére occupation du sol,
en effet, il est dénué detout moyen de production propre et
ne peut exister qu'a laide de moyens de production
étrangers. Et enfin le taux du prix de louage est déterminé
par la concurrence.

Telle était la théorie du fonds des salaires de la premidre
période, la théorie sociale-libérale.

I1. Réfutation.

- Nous avons déja vu qu’au point de vue logique ce raison-
nement est exact, mais au point de vue du fonds il est tota-
lement faux. Chacun des trois principesesten conlradiction
flagrante avec les faits. Sur ce point toutes les autorités
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sonl d'accord : la théorie du fonds des salaires avee toutes
ses variantes est insoutenable.

A. Wagner ne 'admet plus qu’en lui donnant une signi-
fication toute différente qui ne permet plus de déduire et de
justiier le proflit. Ce qu'il expose comme l'essence de la
théorie du fonds des salaires est & peu prés notre « loi fon-
damentale géocenlrique » : le nombre d’ouvriers occupé ne
peut dépasser le nombre pouvant {ravailler avec le capital
socialnalurel existant & une époque donnée. Or, il ne s’agit
pas icidu capitalsocial mais du capital privése trouvant entre
les mains de personnes économiques particuliéres: Wagner
ne fait pas enlrer ce capital privé en ligne de ecomple pour
la détermination du profit et dusalaire. Il proclame formel-
lement '« insuffisance » de la théorie du capital privé.

a) L? « accumulation primitive ».

Nous avons déja eu l'occasion d’apprécier a sa jusle va-
leur la doctrine de la « previous accumulation » (accumuta-
tion primilive.) Cet « a b ¢ enfantin » forme la base de la
théorie du fonds des salaires telle que 'expose Smith.

Pour lui, comme nous l'avons vu, le capital est la con-
dition préalable indispensable de toute production cxercée
sur une grande échelle. Le stock de moyens de subsistance
nécessaire & U'entretien des ouvriers pendant la période de
production, le fonds des salaires, doit étre accumulé avant
qu’il soit possible de commencer & produire.

Cette aflirmation est fausse. lille ne s’applique méme pas
4 l'exemple de Robinson dont on a lant abusé ici. Robin-
son peul Lrés bien commencer des travaux de longue haleine
saus avoir accumulé tout d'abord un stock de moyens de
subsistance, mais alors il ne peut pas se consacrer exclu-
sivemernt & un seul labeur, et de temps en temps, tous les
jours sans doute, il devra interrompre le travail commencé
pour chercher sa subsistance.
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Fxpri T .
t “Xprimons ceci dans le langage de la théorie : Robinson
ermine peu 2 4 pr ' 2y [ i
; peu apeu sa production de fongue haleine (sa palis-
sade, ses armes on son canot), bien qu'il n’ait accamulé
aucun «fonds des salaires ». 11 ne vit pas des réserves sur la
production passée mais du produit de la production pré-
sente.

On pourrait appeler ce wode de travail « division et

associalion du travail dans I'économie personnelle isolée ».
A un degré supérieur la production s’accomplit cncore de
la' méme fagon par la division et association da travail de
I’économie nalionale : les ouvriers vivent du produit de la
]{f\ production actuelle et non de celui de la production anté-
rieure. La seule dillérence qui existe entre cux et Robin-
son est qu'ils peuvent s’appliquer  leur labeur sans inter-
ruplion, parce que d’autres ouvriers produisent au méme
moment les vivres ct les instruments de travail qui leur
son! nécessaires.

Ilen est de méme dans toutes les sociétés, quelle que soit
leur organisation politique et économique,

L'organisation des communes hindoues nous sn fournit
un exemple convaincant. Lale forgeron et le prétre sont
des employés de la communauté qui accomplissent leur
travail et sont rémunérés en nature sur le produit de
I'exploitation agricole exercée simultanément par les autres
membres du village.

Il n’en fut pas autrement dans I'Etat féodal patriarcal. La
construction de la pyramide du pharaon Menkuroh dura,
dit-on, quaranle ans; il n’avait nullement &té nécessaire
avant de commencer les travaux d’extraire, de tailler et de
transporter toules les pierres destinées a édifier ce monu-
ment gigantesque, ni de forger tous les outils, ni d’amasser
toutes les provisions nécessaires  'entretien, a Uhabillement
et au logement des ouvrierset des prisonniers de guerre qui
y travaillerent. Il n’y eut besoin que d'un décret attribuant
a cette construction, pendant un certain laps de temps, une

Oppenheimer Il. 23
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partie de la force de travail du peuple égyptien et une parlie
de saproduction tolale. Les esclaves qui cimentaient les der-
niéres lerrasses de la pyramide ne se nourrissaient pas avec
le blé fauché quarante ans auparavant mais avec le blé de
la récolte précédente et les pierres qu'ils ajustaient arrivaient
directement des carriéres lybiennes. Si nous traduisons
ceci dans le langage de I’économic moderne, nous trouvons
qwavant le commencement des travaux il n’existait qu'une
partie insigniliante du « capital » nécessaire & leur ache-
vement. La plus grande partie fut crébe au cours de
Peuvre i laquelle elle fut affectée par des moyens coercitifs.
Dans notre économie capitaliste moderne, les choses se
passent de la méme maniére en cc qui concerne les entre-
prises de longue haleine, exigeant de gros capitaux ; fors
de la construction du tunnel du Simplon, il n’existait que le
capilal indispensab[e pour commencer les travaux ; les
outils, les matiéres premiéres et auxiliaires nécessaires a son
achéveuent furent prélevés chaque annde sur le produit
des contrées de I'Europe occidentale et affectés & cette
ceuvre non pas, il est vrai, par décret royal mais par la voie
moderne du crédil.
Nous savons comment Smith est arrivé & cette théorie
insoutenable. Nous avons alfaire ici 4 une confusionentre une
catégoric sociale et une catégorie privée ; le « capital » au
cens de ’économie sociale, la masse de biens qu’'une écono-
mie sociale soustrait a la consommaltion immédiate pour
Fappliquer & la production est toute autre chose que le
a capital » privé, les fonds d’exploitation appartenant en
propre & la totalité des enlrepreneurs. Ces derniers eapitaux
sont bien en partie des « réserves », mais aussi de véritables
« épurgnes » faites par les capitalistes sur les périodes
antérieures de production. '
Sans doule de tels fonds d'exploilation sont en général
indispensables & V'entrepreneur isolé — en général, non pas
toujours, car des spécialistes renommés peuvent, meéme
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liorsqu llS'Sf)[}t sans fortune, obtenir le crédit dont I'homnie
(’e ca‘pac'lte moyenne ne jonit que lorsqu’il est « solide »
cest-a~dire lorsqu'il posséde une fortune particulicre Mai;
g fonds, ce capilal est loin d’avoir I'importance que é;llith
lul’u attribuée et surtout il est beaucoup moins considérable
?u :)u le croit en général. Son role est 4 peine plus impor
an : ' 3 aai -
e e
s moyens de production
en un courant régulier. Quanl a ceux-ci, ils proviennent
pour la plus grande partie du capital social, ce sont des pa
celles du revenu national et non de la richesse nalioSal:
acquise, des parcelles prises sur la masse de la product;
actuelle et non sur la masse de la produclion an:)érieure "

b) L’ « épargne ».

' Cette constatation suflit pour ruiner I'édifice de la théo
rie d'u fonds des salaires. Si les moyens de production n;
provicnnent pas du travail antérieur mais du travail pré-
sent, le capital, en tant que richesse privée, n’a aucung in=
fluence sur le progrés de la coopéralion ou n’y participe
t.out au plus que pour une faible part. Et dans ce cas. la 'uE:;
tlﬂcatim? du profit au nom du « droit naturel » dis[;arajit ]
. A ceci vient s’ajouter que Smith lui-méme a éerit a h;-
steurs endroits que la condition de tout prélévemen}:; de
profil était]l « entiére aceupation du sol », Alors seuleﬁerxt il
existe des « ouvriers libres » qui doivent s’offri;' sur ll
rflarché pour un salaire minime ; alors seulement il reste ;
Pemployeur un revenu assez élevé pour qu’il puisse faire
des « épargnes » importantes.

Ai'usi quenous I'avons exposé & plusieurs reprises, Smith
tenait cette évolution de la société pour inévitubl’e parce
qu’il confondait Yaccaparement juridigue du sol avec sa

colonisation économique. Pournous, qui avons appris a évi-
ler cet écueil, il est clair que ce n’est pas I'épargne du ca-
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pital qui a fondé la relation sociale de monopolfa, mais
qu'au contraire ¢’est seulement grice & celte relation que
I'épargne put prendre des proportions considérables. Noqs
avons vu dans la formation du capital non pas la cause mais
la conséquence d’une inégalité de classe déja existante, iné-
galité élablie par le moyen politique. Le capital n’a pas été
créé par des hommes qui se seraient distingués de leurs
conlemporains par leurs vertus éeconomiques : leur esprit
d’épargne, leur persévérance et leur prévoyance,ila été
fondé de facon prépondérante, sinmon exclusive, par des
hommes qui furent favorisés par le moyen politique. Quel-
ques exceplions ne suffisent pas & annuler la regle.
“istoriquement cetle relation a pris naissance de la fa-
con suivante : le minuscule embryon de capital, qui s’était
formé d’une facon ou d’une autre dans un endroit quel-
conque, soit comme résultat d’unme « abstinence » réelle
chez un travailleur persévérant, soit par un marché avan-
tageux d'un marchand enireprenant, soit parle v.ol ou la
congquéte, soit pac I'épargne sur le revenu seigneurial de la
renle fonciére, cet embryon frouva en naissant les ouvriers
libres que le monopole de la propriété fonciére avait dé-
pouillés de leur moyen de travail, etil se développa et pros-
péra 4 leurs dépens grace au gain de monopole qu’il put
prélever sur eux. Sans doute I'accroissement du capital
effectué par chaque époque fut une «épargne », un revenu
non consommé, ajouté a la richesse acquise et placé de fa-
con lucrative ; mais c’est une épargne qui présuppose la re-
lation capitaliste au lieu de U'engendrer comme le croyait
Smith. Sl o'y avait eu ni ouvriers libres, ni rente fon-
ciere, le trésor d’épargne du travailleur « abstinent » n’ett
jamais pu atteindre des proportions capables de créer des
classes sociales. Et le gain réalisé par un marchand heu-
reux se serait dvaporé peu & peu au cours des temps, ne
serait-ce que par les partages résultant des successions.
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¢) Le rapport quantitatif.

La théorie classique est surtout insuffisante pour la dé-
termination la plus importante, le rapport quantitalif entre

le salaire et le profit. L'équation S = 8 a donné, quant a

la forme, une formule exacte. Mais un examen approfondi
montre que la valeur C (capital social) est une grandeur
qui, par essence, est impossible & déterminer,

Smith a compris par 14 évidemment la somme de tous
les capitaux privés employés & la production, en tant que
quantités réelles de biens d’acquisition de toutes sortes, y
compris 'argent comptant. (Vest celte somme que se par-
tagent les ouvriers : le quotient représente le salaire moyen.
Les ouvriers d’'ure exploitation capitalisic se partagent le
capital de leur employeur, que ce capital lui apparlienne
en propre ou qu’il consiste en fonds empruntés,

Ceci pourrait passer 4 Ja rigucur ; mais essayons de rem-
plir la formule d’un contenu tangible et son insulfisance
apparait & la premiére question : qu'entend-on par la part
de chaque ouvrier? son salaire pour la journée, pourle
mois ou pour l'année? 1l est dévident qu’il s’agit ici d'une
certaine période de production devant ¢tre déterminée pour
chaque cas particalier et disposant d'un cerlain « capital
moyen » ; mais comment délerminer ce capital ? Et doit-on
y faire rentrer le capital [ixe en terrains, batiments et
machines?

Ce n’est pas ici 'endroit d’étudier en détail toutes ces
subtilités, qui forment la maticre de monographies cri-
tiques des dogmes dconomiques. Contentons-nous d’éta-
blir qu’il y aici une idée non murie qui, a distance, peutbien
donner & Uobservateur superficicl une impression de préci-
sion scienlifique. Les économistes classiques cux-mémes et
en dernier lieu Marx ont du faire subir constamment 4 la
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théorie de nouvelles corrections, non seulement alin de la
metlre d’accord tant bien que mal avec les faits nouveaux,
mais surtout alin de dissimuler autant que possible ses fai-
blesses scienlifiques.

Nous examinerons plus loin ces modifications. Exposons
seulement ici le véritable élat des choses tel qu’il nous est
fourni par la «loi de l'acquisition ». Le degré de coopéra-
ration sociale ne dépend pas de I'accumulation préalable
du capital dans la propriété privée, mais uniquement du
besoin collectif de la société de marché, de sa demande
effective, de sa puissance d'achat. C'est la société qui di-
rige constamment les forces productives et les biens de tra-
vail nécessaires d leur équipement,les aiguillant vers les
branchesde la production qui indiquent par la hausse du
prix courant qu'un tel afflux leur est nécessaire pour couvrir
le besoin collectif. La société, dirigée par le prix, distribue
ainsi ou il convient les moyens d'exploitation pris sur le
stock existant. L’épargne privée forme wune partie, mais
seulement une partie de ce stock.

C. La modification malthusienne.

La loi de la population.

En dehors de son insuffisance formelle, la théorie du fonds
des salaires se révéla trés vite comme absolument inca-
pable matériellement de remplir sa tiche. Smith avait dé-
claré que dans une sociélé en voie decroissance le capital
devait s’accroitre plus rapidement que le chiffre des ou-

. . C , .
vriers. Dans la frachonﬁle numdérateur devait done

grandir plus rapidement que le dénominateur et par cou-
séquent le quotient S, le salaire moyen, devait aussi aug-
meunter,

Or, celte prédiction ne s’élait pas réalisée. La société bri-
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tannique se développait avec une remarquable rapiditd, la
somme du capital social s'était multipliée de fagon prodi-
gieuse entre les malns de la bourgeqisie, mais le salaire ne
montait toujours pas. 11 sembla méme pendant de longues
années qu’il et plutdt une tendance déeroissante ; dans les
villes il baissa sans aucun doute et souvent de fagon fort sen-
sible & cause de 'immigration en masse des coolies finaux.

Dans ces conditions le socialisme fit des progrés ¢normes
et labourgeoisie, devenue entre temps laclasse dirigeante,
se vit forcée de réédifier entiérement sa théorie de classe.

Fxaminons le probléeme d’un peu plus prés, Selon la doc-
trine fondamentale le salaire devait étre déterminé exclusi-
vement par le rapport entre offre de capilal et Uoffre de
travail. 11 était évident que tel n'élait pas le cas, car bien
que le capital social s’accrit visiblement dans une propor-
tion beaucoup plus rapide que le chiffre des ouvriers, le sa-
laire baissait au lieu de s'élever. On se vit donc placé dans
Palternative ou bien d’abandonner toute la théorie de la
concurrence ou bien de chercher des explications auxiliaires.
Lo libéralisme ne pouvait choisic la premiére voie sous peine
d’emboiter le pas au collectivisme ; il ne lui restait donc
que la ressource des explications auxiliaires.

La direction que devaicnt prendre ces explications était
fixée d’avance. Afin que le bas niveau du salaire se trouvat
expliqué, Voffre de capital devait paraitre aussi faible que
possible, loffre de travail aussi forte que possible.

Thomas R. Malthus, un pasteur anglican & qui la bour-
geoisie reconnaissante décerna plus tard le titre de pro fesseur
d’économie politique, résolut le probléeme duns sa célebre
théorie si discutée de la population.

Il subslitua d’abord au concept vague de capital social,
les « moyens de subsistance » des ouvriers : celte délimi-
tation était non seulement justifiable, mais représentait
méme un perfectionnement de la formule primitive qui de-
venait ainsi & peu prés notre loi géocentrique, Le fonds des
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salaires n’est en somme que la somme des subsistances des
salariés : leur salaire consiste a proprement parler en
subsistance. L'argent comptant qu'ils regoivent en échange
de leurs services n’est pas autre chose qu’un bon sur la pro-
vision sociale de moyens d’existence.

Parmi ces moyens d’existence les denrées alimentaires
ne prennent pas seulement la premiére place comme im-
portance, elles limitent méme de la facon la plus étroite par
leur quantité disponible le chiffre des employés : le loge-
ment, les vétements, tous les autres hiens peavent étre 4 la
disposition de la classe ouvriére en n’importe quelles quan-
titds prétes A élre uvtilisées, il ne peut néanmoins exister
qu'autant d’ouvriers que 'on peut en nourrir avec la pro-
vision existante de denrées. On peut done dire avec une
cerlaine justesse que la partie importante du salaire est dé-
terminée par Ie rapport entre la production de denrées ot
le chiftre d’ouvriers.

Bien plus encore dans wn cas déterminé, ce rapport
détermine méme le reste de 'enlretien de la classe ouvricre,
la partie de son salaire qui consiste non en denrées alimen-
faires mais en biens de moindre importance. Ceci a lieu
lorsque Ta demande d’aliments ne rencontre quune offre
insuffisante. Alors ceux qui no possédent rien, pour ne pas
mourir de faim, sont contraints d’offrir leur labeur au rabais
etsetrouvent réduits au minimum d’existence de leurclasse,

parfois méme plus bas encore, au minimum physiologique
de subsistance.

I. La « dismal science ».

Telle est, d’aprés Malthus, la situation ot se {rouvent
effectivement les ouvriers en vertu d'une prétendue (i na-
turelle, que "ainommée la « loi de la marge décroissante des
subsistances ». Selon cette loite chiffre de la population s’ac-
croit inévitablement plus rapidement que la quantité de
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denrées disponibles et ceux qui ne possédent rien sont forcés
de s’offrir au rabais, ne conservant que le strict minimum
de I'existence de leur classe, parfois méme seulement le mi-
nimum physiologique. C'est la forme primitive de la « loi
d’airain des salaires ».

Et ce n’est pas tout. Cette loi naturelle aussi inéluctable
que néfaste améne fatalement la division de la société en
individus qui possédent, les capitalistes, etenindividus qui
ne possédent rien : les ouvriers. Admettons, dit Malthus,
répondant aux attaques de ses contemporains socialistes les
Wallace, les Owen, les Condorcet, ete., admettons que vos
réves de philanthropes se trouvent réalisés et que la société
procéde & une répartition égale de tous les biens. Immédia-
tement commencera Uévolution qui, dans un bref délai, ra-
meénera la sociélé dans son état acluel. Les hommes se
multiplieront dans une proportion énorme, les citoyens la-
borieux, économes, prévoyants et intelligents amasseront
des épargnes pendant que leurs contemporains prodigues,
paresseux et désordonnés gaspilleront leur avoir et s’en-
detteront. La propriété fonciére également répartie entre
tous passera ici a un unique héritier, sera morcelée 1a entre
de nombreux enfants, et dans un bref délai les pauvres de-
vront prier les riches de leur céder une partie de leur su-
perflu I’aliments, et seront forcés de louer leurforce de tra-
vail pour Je salaire le plus infime, pnisque, en vertu de la
loi de la marge ddcroissante des subsistances, la demande
d’aliments est toujours supérieure & 'offre.

Si cette terrible loi naturelle n’existait pas, il est vrai, ce
seraient les propriétaires de denrées superflues qui devraient
au contraire s’arracher les services des ouvriers et le salaire
serait trés élevé. )

Nouslevoyons, 'abe enfantin de 'accumulation primitive
s'est enrichi ici d’un nouvel ingrédient : ¢’est maintenant
une théorie parfaite qui justifie entierement la bourgeoisie.
L’ordre social bourgeois apparait dorénavant comme une
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catégorie élernelle et immaneate ; la nécessité naturelle est
l'auréole qui transligure ses priviléges ; bien plus ils appa-
raissent comme la récompense des vertus bourgeoises, dont
la liste glorieuse se trouve encore augmentée : Al'économie,
a la persévérance et a la modération, cette philosophie so-
ciale de la grande bourgeoisie ajoutait encore l'abstinence
sexuelle, du moins quant & la procréation, le véritable
coup de grace au puritanisme bigot !

A coté de cette doctrine le socialisme avec toutes ses
revendications et {ous ses espoirs apparut comme une pure
utopie: le socialisme théorique sembla une vaine crédu-
lité, le socialisme pratique une dangereuse insubordination
qu'il convenait de réprimer énergiquement. It les réquisi-
toires des philanthropes indignés protestant contre Uodieuse
destruction du bien-étre, de la dignité, de Pexistence
humaine méme, les revendications au nom des victimes
immolées alors par myriades au msloch du profit se heur-
térent au mot impassible : « la nature le veut », un pendant
moderne au « Dieu le veult » avec lequel les Croisés exter-
minérent jadis les Juils et les Albigeois et firent du Levant
florissant un monceau de ruines sanglantes. Cette complai-
sante doctrine innocentait les capilalistes, les lavait de toute
responsabilité. Les horreurs sans nom des immolations
d’enfants de cette époque (des enfants de quatre ans rivésan
métier dans les tissages quatorze et seize heures par jour),
l'affreusemisére des «slums» desgrandesvilles(Birmingham,
Londres), 'avilissement d'un grand peuple justement lier
jusque-la de sa noble origine, tous ces crimes furent mis au
compte de lI'impiloyable et irresponsable Nature. Cette
nature implacable broyait sans relache les masses humaines
avec la méme violence sauvage qui caractérise loules scs
crises aizués 1 tremblements de terre, cyclones et curagans.

Et ce n'était pas tout ! Cette théorie fournissait de plusa
la bourgeoisie une possibilité de retourner ’'arme contre la
classe exploitée, & la fagon du loup accusant I'agneau. D’ou

CHAP. XIV. —~ L& THEORIE DU FONDS DES SALAIRES 362

vient lamisére ? Uniquement de ce qu'ilest né un trop grand
nombre d’étres humains par rapport aux moyens de subsis-
tance existants : « C’est donc vous les ouvriers qui tes les
uniques coupables. Si vous n'étiez pas véritablement des
« prolélaires », c'est-d-dire des « prolifiques », la dispro-
portion ne serail pas aussi grande el vous ne seriez pas aussi
pauvres. Par conséquent, mariez-vous lard, n’ayez pas plus
de pelits que.vous n’en pouvez nourrir, imitez-nous. Votre
sort est enire vos mains ». Les romans de Dickens, ou
vibre un sentiment social si intense, clouent au pilori plus
d’un avocat de ce dogme hypocrite.

C’est 1a sans contredit une triste philosophie sociale, et
qui porte & bon droit le nom de science néfaste, philoso-
phie néfaste ! Mais I'on comprend que la bourgeoisie recon-
naissante ait comblé son inventeur de tous les laariers, de
tous les honneurs et nelui ait refusé aucune distinction. Ne
lui avait-il pas donué en eflet ce qui linit toujours par faire
pencher la balance dans toutes les lutles de classe politiques
ou soviales : la conscience satisfaite, la conviction d’avoir le
bon droit de son coté.

L’enthousiasme de la bourgeoisie fut si grand poar une
docirine dont les conclusions lai étaient si favorables,
qu’elle se refusa et se refuse encore de nosjours a en vérifier
les arguments. Aujourd’hui encore, aprés plus d’un siécle,
la théorie malthusienne estlesupportde Péconomique bour-
geoise tout enliére el de presque toute l'économique uni-
versitaire, un xt7ps ica:i, d’aprés le décret des savants
parmi lesquels des savants de premier ordre. Ceci n’a
d’ailleurs rien qui puisse étonner. Ainsi que Wilhelin Has-
bach 1'a dit de facon fort juste : « Les doctrines con-
vainquent aisément lorsqu’elles prouvent cc que nous
désirons voir prouvé; quiconque est d’accord avec les
conclusions ne demande qu’a accepier les prémisses par-
dessus le marché ».

La bourgeoisie de la Grande Bretagne et bientot aussi
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celle du monde entier accepta avec joie, les yeux fermés, les
prémisses et le raisonnement de la théorie malthusienne a
cause de ses conclusions. (Pest grice a cette circonslance
quun pamphlétaire de rang inférieur s'est trouvé promuau
rang de grand penseur, que I'un des plus piteux bousillages
simili-scientiliques qui aient jamais é1é éerits a été élevé &
la diguité d’ane ceavre de valeur éternelle. Ce qui distingue
surtout son auteur, c’est une absence totale de toules les
qualités et aptitudes qui conslituent unécerivain et un savant :
il n’est capable ni d’une pensée lucide, ni d’un examen cri-
tique, ni d'une ordonnance intelligente des fuits. L ’unique
idée que Malthus expose péniblement au long de son ou-
vrage, idée qui appartient d’ailleurs & un autre, est juste
en soi, mais clle est absolument fausse dans I'application
quil en fait. 1l est difficile de trouver un livre plus faible
que le fameux Essaisur la Population.

II. La loi de la marge décroissante des subsistances.

La surpopulation absolue.

L'idée qu’exposect que démontre Malthus se trouve déja
dans une étade philosophique de Benjamin Franklin.

Le célebre naturaliste et politicien s’étonne de la quantité
énorme de germes que prodigue la nature : pour assurer
lexistence de 'espéce, des millions de germes viables ct de
jeunes étres sc trouvent détruits. « Sila surface terrestre
était dépourvue de toute autre végétation, dil Franklin, elle
pourrait & la longue étre couverle exclusivement d’une
seule espéce végétale, par exemple @ le fenouil; et si elle
élait dépourvue d’autres habitants, elle pourraiten quelques
généralions ctre repeuplée de nouveau par une unique
nation, par les Anglais, par exemple. »

C'est la « tendancy of all arimated life to increase beyond
the nourishment prepared for it », la lendance des étres
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vivants & s'acerollre aw dela de lewrs meyens de subsistance.

Cette loi qui gouverne absolument toute la vie primitive
Limitée & loccupation a contribué, par I'entremise du livre
de Malthus, & [a formation de I'un des systemes les plus gran-
dioses quiait jamais ébranlé et transformé une époque : la
théorie darwinicnne de la sélection du plus apte dans la
lutte pour la vie. Chaque étre ayanl constamment & lutter
contre tous les &lres de la méme espéce et aussi contre lous
les étres des espéces étrangéres, I'élre le micux adapté au
milieu triomphe et survit, transmel & scs descendanis
ses qualités supérieures et devient ainsi le créateur d'une
espéce plus parfaitement organisée. Darwin a déclaré
lui-méme avoir été mis sur la voie de cette découverte
par le livre de Malthus. Partant du principe que tous
les étres vivants tendent a4 se multiplier suivant une pro-
gression géoméirique, il calecule qu’en I'absence d’obstacles
préventifs ou répressifs unseual couple d’éléphants pourrait
en quelques siécles couvrir de ses descendants la terresuppo-
sée vide d’autres habitants. Et 'éléphant est de tous les
animaux le moins prolilique.

Cette application de la doctrine de Malthus est incontes-
tablement juste et s’est aussi révélée dans la suile comme
incomparablement féconde. La raison en est trés simple :
Darwin appliquel'idée au domaine dans lequel elle a pris
naissance, a la vie sauvage procédant uniquement par 'oc-
cupation. Sur ce domaine la loi de la population a une au-
torité absolue. Mais Malthus 'applique & la vie civilisée, 4 la
vie de la société humaine coopérant et procédant de facon
productive — une grave petdfas:s els ¥Aho yivog -— ef sur ce
dernier domaine celle loi n'a aucune valeur.

Henry George caractérise spiriluellement la différence
dont il s’agit ici : I'épervier et Ihomme mangent tous
deux des poulets ; seulement plus il y a d’éperviers, moins
ily a de ponlets ; plus il y a ’hommes, au conlraire, plus
il y a de poulels.
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Malthus n'a pas tenu compte de cette dillérence. L'animal
et 'bomme primitif ne s'emparent que des provisions
d’énergie que la nature tient en réserve el ils dépensent
en geénéral, en se procurant leur nourriture, autant
d’énergic qu’ils en recoivent par I'absorption de cette nour-
viture. G'est & peine si l'excédent sullit a garantir la crois-
sance de Vindividu et la reproduction de Uespéce. L’homme
civilisé, par contre, apprend de plus en plus & donner aux
énormes réserves d'éncrgie latente de la terre des formes
qu’il peut utiliser et il apprend a adwinistrer la provision
acquise de telle sorte que son emploi ne lui coute qu'un
minimum de dépense d’énergie personnelle. Reprenons
notre exemple : alors que Pépervier chasse toute une
Journée pour s’emparer d’un poulet, I'homme éléve des
poulets, les plagant dans des conditions telles qu'ils puissent
se mulliplier rapidement ; il les nourrit et les protége
contre lesintempéries et contre feurs ennemis naturels ; et
il les tient & sa disposition de fagon & pouvoir constamment
se procurer sans dépense perceplible d’énergie 'ouf et le
poulet dont il a besoin.

Ostwald exprime ceci & peu prés de la facon suivante :
4 mesure que la civilisation progresse, le pouvoir que
posséde 'homme de disposer des réserves d'énergie de la
planéte devient plus grand en méme temps que la « pro-~
portiondes qualités» (Giiteverhiiltnis), ¢’est-a-dire le rapport
entre I'énergie brule et l'énergie utilisable augmente;
sur une quantité donnée d’énergie brute une proportion
toujours plus grande devient effectivement utilisable pour
les buts bumains.

C’est cc dont Malthus n'a pas tenu compte, Et ¢est
pourquoi il arrive & la conclusion que la vie civilisée,
la vie productive se heurte tout comme la vie sauvage
aux limites dela subsistance. C'est 14 en effet ce que signifie
la loi Franklin-Darwin. La « tendance constante a s'ac-
croitre audela de la marge des subsistances » ne peut devenir
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une réalité parce que le nombre des élres vivants dépend
toujours exactement de la quantilé de nourriture existanta
un moment donné ; mais pour cetle raison aussi la marge
existanle se trouve counstamment remplie, comblée
jusqu’aux bords par les élres vivants existants déja : cest
pourquoi les mouveaux élres qui naissent eonstamment
doivent ou disparailre parce que « leur couvert n'est pas
mis au banquet de l'existence », ou rejeter d'autres étres
dans le néant, en dehors de la marge de subsistance, alin
de pouvoir s’y maintenir eux-mdémes.

Appliquée a'homme civilisé, cette idée est tout & fait in-
vraisemblable. La nourriture de ’homme consiste en effet
en &tres vivants, végélaux ou animaux, qui tendent égale-
ment & se multiplier selonune proportion géométrique et
méme encore plus rapidement que 'homme. Ce derniera
besoinde 15 a 20 ans avant d'étre capable de reproduire et
un couple humain ne procrée en moyenne gqu’un petit
nombre d’enfants ; mais le blé ¢t lorge, le porc, le
mouton, la volaille peuvent se reproduire dés lears pre-
miéres années el procréent incomparablement plus de spé-
cimens de leur espéce que ne peut le faire 'homme. Cette
disproporlion néfaste qui est supposée existerentre’lhomme
et sa nourrilure semble donc incompréhensible. Lorsque
la terre enliére sera couverte de planteset d’antmaux utiles,
lorsqu’elle aura atteint les limites de sa productivité — c'est
alors seulement celte disproportion pourra exister, si nous
admettons que l'espéce humaine continue toujours a s’ac-
croitre selon une progression géométrique. Mais ce mo-
ment, en admettant qu'il arrive jamais, est situé dans un
avenir des pius reculés ot cette lointaine éventualilé des
temps & venir ne peut en aurune fagon expliquer les fails
passés et présents que Malthus veut élucider : le taux du
salaire depuisle commencement de l'ére capitaliste jusqu’a
nos jours. Ce qui sera demain ne peut étre la cause de ce
qui fut hier et de ce qui est aujourd’hui.
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a) Les « arguments » de Malthus,

Examinons néanmoins comment Malthus tente de dé-
montrer cette loi invraisemblable.

Il emploie pour cela des preuves inductives et des preuves
déductives.

Les soi-disant « preuves » inductlives sont des bribes de
ses lectures, compilées sans le moindre essai de critique : il
serait vain de perdre une minule & examiner ce produit de
laplus pure ¢érudition de rond-de-cuir ; ¢’est un fatras sans
queuenitéte aveclequel onpeuntalafois prouvertoutet rien.

L’argument déductil a, par contre, une certaine solidits ;
il se base surun paralogisme qui présenleassez de vraisem-
blance pour résister pendant un siécle & I'analyse crilique
d’adversaires aussi nombreux que redoutables, parmi les-
quels on trouve des intelligences de premier ordre : Carey,
Rodbertus, Dithring, Marx et Henry George. Je crois élre
parvenu le premier & résoudre la dilticulté.

Malthus expose lalot de la marge décroissante des sub-
ststances comme un simple corollaire de la loi du rende-
ment non proportionnel.

D’aprés cette derniére loi que nous connaissons déja, le
rendement agricole croit avec une coopération croissante
dans une proportion moindre que le labeur qui y est
appliqué ; en d’autres termes, il revient & chaque travailleur
une portion toujours plus faible.

Celteloi indiscutable et indiscutée de la rentabilité privée
est transformée par Malthus en une loi de la productivité
sociale au moyen de la considéralion suivante.

Le sol cultivable d'une société économique, et méme en
regardant de plus haut le sol cultivable'de notre planéte, est
une grandeur donnée une fois pour toufes : « La terre, dit
Malthus, peut étre considérée comme une ile isolée ».
z hommes produisent sur celte superficie donnée z X a
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unités de nourriture, 2z hommes ne produisent selon la
loi du rendement non proportionnel que 2z (g — d), c’est-a-
dire que la quole-part individuelle baisse avec la croissance
de la population. Malthus expose celte relation en disant
que la population tend a s'accroitre selon une progression
géométrique pendant que les moyens de subsislance ne
peuvent s’accroitre qu’en progression arithmétique.

Prenons maintenant comme base d'observation un terri-
toire géographique ayant une fertilité naturelle trés grande
et une population peu nombreuse : la production agricole
pourra donner pendant un cerlain temps un rendement
dépassant de beaucoup ce quiest nécessaire a la subsistance
de tous les ouvriers ruraux. Sous ces conditions la popula
tion qux selon Malthus, tend toujoursa remplir entidre-
ment I'espace qui lui est laissé, augmentera avec la plus
grande rapidité et doublera tous les 25 ans environ ; la part
revenant & chaque individu diminuera réguliérement et le
moment arrivera enfin ot la somme des produils oblenus
suffira tout juste & la nourriture de tous. A partir de ce
moment latendance qu’a la population i s’aceroitre en rai-
son géométrique ne peut plus devenir effective, car le
chiffre de la population est lié étroitement  la multiplica=
tton plus lente des moyens de subsistance. L’instinct de
reproduction agissant de facon toujours aussi puissante
appelle bien & la vie un nombre toujours égal d’étres hu-
mains, mais une partie de la populalion existante est dé-
sormais « detrop », ne peut plus trouver de nourriture et
doit étre « extirpée ». L’office indispensable d’exécuteur des
hautes wuavres est rempli par les fléaux de I"Apocalypse
(une réminiscence théologique du Révérend), qu’il nomme
de facon rien moins que symboliqueles « checks », les obs-
tacles a l'accroissenient de la population : la guerre, la pesle
et la famine. Ce sont lales « obstacles posilils ». A ces obs-
tacles viennents’ajouter les vices qui restreignent la faculté
de procréation, les « obstacles négatifs ».

Oppenheimer II. 2%
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1l n’existe qu'un seul moyen dese libérer de ce cercle
maudit ; Phumanité agissant dans son ensemble doit inter-
venir sciemment et se délivrer elle-mdme par la continence
morale, le « moral restraint ». Elle doit apprendre a domp-
ter Pinstinet sexuel, dans lequel Malthus, prétre jusqu’aux
moclles, voit la racine de tous les maux ; elle doit « tuer
la chair » ; les pauvres doivent se marier tard, et méme
dans le mariage modérer prudemment leurs désirs, afin de
ne pas mettre au monde plus d’enfants qu'ils n’en peuvent
nourrir. Lorsque I'humanité tout entidre se sera assimilé
cettesage prudence et celte admirable modération, lorsque
le « moral restraint » universel agira comme obstacle né-
gatif, préventif et tout puissant, alors sculement la sinistre
activité des obstacles positils ne sera plus nécessaire.

Malthus a évidemment pris trés au sérieux cetle recoms
mandation de continence morale. Les pratiques néo-mal-
thusicnnes qui restreignent la procréation mais non les rap-
pcrts sexuels ne rentraient nullement dans son programme.

Telle est la démonstration de la si fameuse « loi de la po-
pulation ». Et il est certain que si 'on admet comme juste
la loi du rendement non proportionnel dansla forme que
lui préte ici Malthus, il est impossible de se refuser 4 ad-
mettre aussi la loi de In marge décroissante des subsistances
qui n’est que la conséquence logique, le corollaire de la
premiére.

Mais fort heureusement, ainsi que nous l'avons déja
indiqué, la formule que Mathus a donnée icia la loi du ren-
dement non proportionnel est fausse. Elle n’est applicable
qu'avec cerlaines restrictions, dont Malthus a négligé de
tenir compte. '

La loi des rendements du sol n’est exacte que si la tech-
nique agricole reste la méme : « agricultural skill remai-
ning the same », dit Senior, et tous les représeatants de
I'école classique, y compris Malthus lui-méme, en d'autres
passages, sont entierement d’accord avec lui,
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La’lm du rendement non proportionnel s'applique par
conséquent sans réserves au cas suivant, Nous prenons
deux champs de superficie et de ferlilité égales, situds a
une égale distance du marché. Sur 'un{A) nous faisons
travailler 10, sur I'autre (B) 20 ouvriers de force et de qua-
lification égales qui, avee les mémes instruments, les
mémes engrais, ete., cultivent les mémes produits. Le pro-
duit brut total du chawmp B, cultivé de facon plus intensive,
sera beaucoup plus élevé que celui du champ A, mais il
reviendra & chacun des ouvriers une partie moindre du pro-
duit brut et Uentrepreneur recueillera également un produit
net plus faible. '

Par contre, celte méme loi ne s’applique pas forcément
au cas suivant. Nous prenons les mémes champs et les
faisons cultiver par le méme nombre d’ouvriers, 10 pour A
et 20 pour B. Mais nous choisissons pour B des ouvriers
plus adroits ayant eu un meilleur apprentissage profession-
nel, nous les équipons avec de meilleurs instruments et nous
employons une meilleure méthode d’assolement, etc. Il
n'est pas certain alors que le champ B doive rapporter a
chaque ouvrier un produit net et un produit brut plus
faibles ; il est trés possible que le produit brutet le produit
net par téte soient égaux et dépassent méme de beaucoup
ceur de 4.

Malthus a fondé sa démonstration sur le premier cas qui

intéresse le rendement privé du grand agriculteur; celui-

ci, en effet, ne peut employer en général ni une technique
supérieure, ni des ouvriers plus habiles, ni des instruments
plus perfectionnés : I « economical man» posséde déja tout
cela au plus haut degré de perfection possible a l’époque
présente.

Mais lorsque I'on a en vue les conditions de la producti-
vité sociale chez les peuples en voie de développement, ce
qui est le cas chez Malthus, c’est dusecond exemple gu'il
faut partir. L’augmentation de la population a en effet pour
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conséquence, d’aprés la loide lacquisition, une coopéra-
tion supérieure; et une coopération supérieure implique un
meilleur apprentissage professionnel des ouvriers, des ins-
truments plus perfectionnds et une plus parfaite domination
des forces de la nature par la connaissance scientifique. La
déduction de Malthus ne peut done étre admise ici sans plus
ample examen.

Le calcul de la rentabilité privée compare le labeur et le
résultat obtenu par des ouvriers également qualifiés, égale-
ment bien nourris, et munis des mémes instruments (capi-
tal).

Le calcul dela productivité sociale compare entre eux des
ouvriers ayant cu un apprentissage inégal, nourris de fagon
inégale et munis d'instruments de qualité inégale. [l met
en regard le résultat du travail d’'un sauvage creusant au
moven d’un épicu quelques sillons sur le sable, et celui du
tra\“rail du laboureur primitif employantla charrue de bois,
ou du cultivatenr conduisant sa charrue perfectionnée tirée
par de vigoureax beeufs de labour sur un sol earichi par les
amendements successifs et enfin celui du cultivateur mo-
derne conduisant sa puissante charrue & vapeur. Il compare
lo tablier du semeur et le drill, le couteau de pierre et la
moissonneuse, le fléau et la machine & battre, la rigole et
le drainage rationnel, I'écobuage et ’enrichissement du sol
par les engrais arlificiels. Il comparel’ceuvre accomplie par
le laboureur primitif qui avait vingt occupations diverses &
celle de 'agriculteur moderne qui n’en a qu'une seule ; et
il compare enfin ’homme contraint d’exporter avecson blé
la force méme du sol & celui qui restitue & ses terres par
I'engrais tous les éléments fécondants que la récolte a épui-
sés ; llomme qui devail payer sa charrue avec le produit
d'une année de labeur & celui qui peut se la procurer par un
mois de travail.

Plus un peuple devient nombreux, en eflet, et plus la dia
vision du travail se perfectionne, amenant une amdlioration
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correspondante des instruments agricoles ; & mesure
que le temps du cultivateur peut ¢tre consacré de plus en
plus exclusivement & son occupation principale, le produit
brut de son champ augmente; en méme temps la de-
mande de produits agricoles exercée par la population in-
dustrielle et son offre de pruduits deviennent toujours plus
importantes : le pouvoir d’acquisition des produits agri-
coles et par conséquent le produit net de I'agriculture croit
ainsi des deux cOtés & la fois.

Les conditions du travail ne sont donc pas les mémes ;
¢’est pourquoi on ne peut, sans plus ample examen, dé-
duire de la loi du rendement non proportionnel celle de
la marge décroissante des subsistances. La démonstralion
malthusienne ne prouve rien. Il est impossible de résoudre
par la déduction, par le raisonnement abstrait, le probléme
de la baisse réelle ou supposée de la marge des subsis-
tances : trois possibilités se présentent en effet :

1. Les nouvelles forces de travail appliquées & la tolalité
du sol ne suffisent pas, malgré la plus grande productivité
moyenne, & maintenir & son ancien niveau la part revenant
A chaque travailleur.

2. Elles sullisent & maintenir la quote-part & ce niveau.

3. Blles sont plus que suffisantes et permettent d’élever
cette quote-part.

Sila réalité est conforme au premier cas, le malthusia-
nisme demeure, bien quatténué quantilativement. Ist-elle
conforme au second cas, la loi des rendements non propor-
tionnels est compensée et elle est plus que compensée si la
troisieme allernative se réalise. Lequel de ces cas est con-
forme a la réalité 2 Ce point ne peut plus &tre élucidé
par des approximalions, mais seulement par des chiffres
exacts, ¢'est-a-dire par la statistique.
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b) L’aifirmation malthusienne.

Et la statistlique monltre que le troisiéme cas répond a la
réalité :
La loi des rendemnents non proportionnels est effective-

ment plus que compensée : la quote-part ne diminue pas,

elle augmente.

1. L' « urbanisation » de la population.

{’est ce qu'aurait pu constater Malthus, encore qu'a son
époque la statistique de la production agraire n’ait i que
faiblement dévéloppée, s'il avait étudié le mouvement de
la population a Pintérieur du pays, mouvement que I'on peut
désigner par le terme d’«urbanisation ». L’urbanisation est le
mouvement de la populationvers les villes et les districtsin-
dustriels,mouvement qui, dans loules les conlrées civilisées,
diminue le pourcentage des agriculteurs et augmente celui
des citadins. Ce processus dominait déja avec une force
inouiela société britannique au temps de Malthus et avec un
peude réflexion il eut pu tirer de son idée fondamentale
méme la conclusion qu’il était impossiole que sa loi fit
juste.

Si cette loi avait été juste en effet, d’apres la loi fonda-
mentale géocentrique que Malthus avait empruntée aux Phy-
siocrates, le pourcentage des citadins eut dii au conlraire
dimenuer. }

Supposons que lorsqu’une société alteint le moment
critique ou la quote-partindividuelle diminue, sa population
comprenne 50 0/0 de citadins : chaque agricultear doit
alors réeolter en moyenne la subsistance de deax familles.
Simaintenant la population continue 4 augmenter 'agri-
culteur, aprés qu'il a nourri sa propre famille, n’a plus
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'qu'une moindre quantité de denrées & céder, disons au lieu
de 50 0/0, 40 0/0 sculement de son produit. Le nombre des
citadins doit alors immédiatement tomber & 40 0/0 et les
ouvriers se trouvant en excédent dans les villes doivent
aller dans les campagnes pour y trouver du pain.

Les choses se passent de fagon diamétralement opposée
dans tous les Etals capitalistes ; il faut donc admettre que le
rendement moyen de I'agriculteur a dd augmenter. Aucom-
mencement du xix®sidcle I'Allemagne comptait une propor-
tion de 20 0/0 de citadins, en 1876, lorsqu’elle exportait en-
core du blé, la proportion était de 500/0, aujourd’hui elle
g’est élevée a plus de 80 0/0. Entre temps la population a
plus que doublé. En dépit de 'énorme condensation de la
population surun «terrain limité», 'agriculteur moyen qui
n'avait au début de cette période d’économie nationale
qu'un excédent de 20 0/0 de son produit & céder ala popu~
lation citadine, peut lui céder aujourd'hui un excédent de
80 0/0. Nous avons par conséquent une marge croissante
el non décroissante des subsistances.

Bernstein a opposé 4 mes constatations 'objection sui-
vante : « 'industrie des villes a exproprié par la concur-
rence non seulement les arlisans citadins mais aussi des
artisans villageois et souvent de plus, outre ceux-ci, des
éléments « paysans » qui, bien queclassés par la statistique
parmiles « cullivateurs », liraient une partimportante de leur
revenu d’oceupations auxiliaires industrielles. La perte de
ces emplois secondaires brisaleurforce de résistance écono-
mique, rendit leur position dans Pagriculture impossible &
soutenir et les refoula dans les villes. Au point de vue statis-
tique, grdce & ce déplacement purement local et non pro-
fessionnel de la population, le chiffre des places nouvelle-

-ment ouvertes par 'industrie semble avoir augmenté dans

une mesure qui dépasse de beaucoup les faits réels ».
Je suis tout prét & admettre qu’ily a la uvne idée trés
juste. Grace a celte erreur de stalistique, 'augmentation
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de la population industrielle semble en effet avoir été
un peu grossie. Mais il est radicalement impossible,
d’autre part, d’expliquer le développement des villes par ce
simple déplacement local sans influence du déplacement
professionnel de la population. -«

Pour ¢tre tout a fait équitable, je me servirai contre les
arguments Marx -Bernstein de chiffres empruntés a la staltis-
tique britannique.

La population du Royaume 1Tni a eu durant la période
capitaliste les chiffres suivants:

1754 : 10 658 000

1801 : 15 717 000

1891 : 35 003 000

1900 : 41 220 000
ce qui nous donne une augmentation de trente millions de
tétes en chiffres ronds.

En 1754 la Grande-Bretagne était déja un pays indus-
triel trés développé et se trouvait en plein progrés du capi-
talisme. Ses villes étaient déjd importantes. En 1801,
les douze villes principales avaient une population de
1.461.000 habitants (en 1887, 7.434.000).

Mais je veux me montrer conciliant. Je suppose qu'en
1754, la Grande-Bretagne se soit trouvée encore en pleine
économie naturelle et n'ait possédé ni villes, ni artisans,
ni manufactures, ni rien touchant en quoique ce soit a I'in-
dustrie, et n’ait contenu que des petits cultivateurs et des
grandes exploitations agricoles ! J'adwmets, de plus, que les
trois quarts du travail de ces paysans, efe., ait été consacré
aux occupations secondaires industrielles et un quart seu-
ment & I'agriculture proprement dite. Méme avec toutes ces
suppositions il estimpossible d’expliquer par un simple dé-
placement local un aceroissement des villes de 7.500.000
tétes, c'est-a-dire le quart seulement de l'accroissement
effectif.

Cette objection tombe donc immédiatement.
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Ces chiffres tirés de la statistique sullisent a réfuter entié-
rement et sans appel la thése de Malthus.

2. La statistique de la production agrieole.

Cetle these se trouve de plus réfutée encore sinon plus
radicalement, du moins plus directement et de fagon plus
convaincante pour le novice en questions économiques,
par les chiffres de la statistique de production agricole dans
toutes les contrées civilisées ayant une certaine densilé de
population et possédant une législation passable. La com-
paraison démontre ici de facon évidente que la production
de moyens de subsistance augmente plus rapidement que le
chiffre de la population, ou, en d’autres termes, que la
quantité d’aliments produits par téle de la populalion to-
tale — et non pas seulement pour chaque agriculteur —
augmenle constamment. Par conséquent, on peut hien
parler parflois de hauls prix du blé mais non pas de disette
et moins encore de famine,

Prenons un exemple nous touchant de prés : la culture
de plantes servant a Palimentation humaine a élé quadru-
plée en Allemagne au cours du xix® siecle, alors que la po-
pulation a seulement doublé. Le nombre de bétes de bou-
cherie par habitant n’a pas augmenté, mais leur poids de
viande s’est tellement accru et le temps nécessaire & leur pré-
paralivn a diminué dans de telles proportions que la quan-
tité de viande revenant & chaque habitant est mémne de-
venue un peu plus grande quauparavant. Méme si des
salaires plus élevés et une diminution du prix da blé per-
metlaient au prolétariat une plus grande consommaltion de
viande, il serait encore possible d’avgmenter le nombre et
la qualité des bestiaux considérablement, par rapport au
chiffre de la population.

Les conditions que Malthus considére comme normales,
¢’est-d-dire une augmentation de la population dépassant
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I'augmentation de la production agricole ne se trouvent, a
I'exception de la Grande-Bretagne — exception dont les
causes seront exposées immediatement — que dans les
Etats ol les résistances politiques de transport el un mono-
pole de classe de Padministration publique exercé brulale-
ment arrétent la croissance de la demande collective et le
développement de la coopération. C’est le cas surtout pour
la Russie; la une aristocratie corrompue jusqu’aux moelles
gouverne 4 tort et a travers un peuple misérable maintenu
sciemment dans lignorance et l'incapacité, opprimé et
écrasé de tous cotés. Tout ce qui pourrait aider le paysan
dans sa lutte contre les forces de la nature lui est inter-
dit : il n'a ni instruction ni liberté; et ses épargnes, qui
pourraient au moins lui permetire de se procurer de
meilleurs instruments, lui sont enlevées. Le paysan, dé-
pouillé par des impo!s écrasants, est forcé d’épuiser le sol
de son champ, afin de réunir les intéréts de la dette pu-
bligue, dont une folle politique extérieure d’expansion et
une criminelle politique intérieure d’extorsion ont accablé
le peuple au profit de la classe dirigeante. Déja le nombre
des bestiaux, le soutien de toute exploitation paysanne, a
baiss¢ de facon considérable et le résultat ne s’est pas fait
attendre : famine sur famine viennent décimer la popula-
tion.

Il existe bien ici une « surpopulation », ¢’est-a-dire une
disproportion entre le chiffre de la population et la subsis-
tance : mais la cause de cette surpopulation n’est pas celle
qu’a indiquée Malthus, mais celle que dénoncent les socia-
listes conlemporains : le mawvais gouvernement, comme on
disait jadis, une constifulion sociale défectueuse, comme on
dit aujourd’hui. Ici par conséquent ce n'est pas Malthus qui
araison, wais Godwin contre lequel fut dirigé le premier
pamphlet malthusien.

Certains disciples de Malthus s’appuient fréquemment sur
cette surpopulation, dont I'existence en Russie et aussi,
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dans des conditions politiques analogues, aux Indes et en
Roumanie, ne peut &tre nide. A cela il n’y a qu'une ré-
ponse : le point qui nous vceupe est non pas Pexisience
mais la cause de ce phénomeéne. Godwin est parli, tout
comme Malthus, dufait de la surpopulation capitaliste dans
la Grande-Brelagne, mais il est arrivé & une explication
toute différente. Malthus fail remonter celle surpopulation
3 des causes naturelles, Godwin 4 des causes sociales.
A quoi imputer la responsabilité de la misére de I'ére ca-
pitaliste? A la parcimonie de la nature ? Ou a des institu-
tions sociales suscepltibles d'étre améliorées ? Voila comment

.se résume le probléeme qui nous occupe.

Et maintenant examinons les conditions spéciales dans
lesquelles se trouve la Grande-Bretagne. C'est un fait indé-
niable que ce pays ne produit plus aujourd’hui qu'une
partic insignifiante des produits d'alimentation nécessaires
a sa population : Ia majorité de ses habitants vit de blé
américain et de moutons d’Australie.

Et pourtant ce fait ne prouve rien en faveur de Malthus,

Tout d’abord, en effet, nous ne trouvons ici aucun indice
de surpopulation. Le salaire moyen non seulement en ar-
genlmais aussi en biens, non seulement le salaire nominal
par conséquent mais le salaire réel a augmenté de fagon
considérable depuis un demi-siecle. Le confort, le luxe, la
durée de Iexistence, 'éducalion, I’épargne de la population
se sont élevés dans la méme proportion, le nombre des
« paupers » a diminué en dépit dc I'immigration conslante
des prolélaires les plus misérables et les plus déchus des
contrées de UEurope orientale.

De plus, le fait da fort mouvement rétrograde de la pro-
duction agricole ne prouve euncore rien en faveur de sa
these. 1l serait absurde d’aftirmer que Ia Grande-Bretagne
importe du blé parce que son agriculture a atteint le plus
haut rendement que permelte son sol. La calture anglaise
décline au contraire, parce que, sous les conditions exis-
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tantes de la propriélé agraire, seuls les meilleurs terrains sont
renfables. 1Anglais préfére en général placer saforce de
travail et son capilal dans l'industrie plutot que dans Pagri-
culture ; la Grande-Bretagne est aujourd’hui au seps de
Péconomique la « ville centrale » d’un cercle économique
mondial.

Ceci me parait tout & fait évident. Parce qu'un district
quelconque importe du blé et de la viande, il serait faux de
conclure qu’il ne peut pas en produire lni-méme ; il faut
examiner tout d’abord s'il ne pourrait pas aussi bien les
produire s’/ le voulait, ¢'est-a-dire si celte production était
rentable ; et si ce district ne trouve pas simplement plus
pratique de se transformer en «ville » qui «produit» (¢est-
a-dire qui améne sur le marché pour sa consommation)
plus de blé et de viande, lorsqu’elle échange du « calicot et
des brosses a cirage » contre le blé ct la viande.

La théorie de la population interpréle la loi des rende-
ments non proportionnels comme une loide la productivité
sociale, de la possibilité technique, mais non comme la loi
de lu rentabilité privée, de la possibilité économique de
Pagriculture. Les rendements actuels sont les résultats d’un
calcul de rentabilité privée de personnes économiques
privées el ne peuvent rien prouver par conséquent dans la
question de la productivité sociale.

II1. Le Malthusianisme prophétique.

La théorie malthusienue proprement dite se trouve donc
réfutée par ce qui précede. Nous le répétons une fois de
plus: cette théorie fait provenir la musére passée el présente
des masses a 'époque capitaliste d’une soi-disant loi natu-
relle de la marge décroissante des subsistances.

Or, cette loi étantnaturelleagit d’une fagon permanente,
comme la loi de la pesanteur, par exemple. C’est pourquoti
Maulthus prédit en méme lemps pour toutes les époques
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venir la méme miscre des masses et méme une misere plus
profonde encore, tant qu'un « moral » ou « prudential
restraint » ne sera pas parvenu 4 limiter effectivement la
croissance de la population. Cecin’est donc qu’une applica-
tion spéciale de saloi universelle et éternelle.

11 existe néanmoins deux écoles différentes quine voient
dans la loi de la population qu'une prophétie.

Celte opinion crronée provient d'une interprétation
Jausse du mot « lendance ». Elles y voient quelque chose
de futur pendant que chez Franklin, un cerveau de premier
rang, le mot : tendance est le terme adéquat pour exprimer
quelque chose existant de tout temps: tout &tre animé a la
tendance conslante (the constant tendency) & s’étendre au
dela de l'espace qui lui est allribué, mais sans pouvoiry
parvenir,‘ étant retenu par son volume méwme dans cet
espace. De méme une planéte tend constamment & s'échapper
par la tangente mais sans pouvoir jamais y parvenir, la
gravitation l'attirant vers le centre.

a) Le malthusianisme qui jongle avec les chiffres.

La premicre de ces écoles est composée d’originaux qui
prévoient pour une époque plus oa moins éloignée la surpo-
pulation absolue de notre planéte. Cette opinion bizarre ne
nous intéresse guére, il est vrai, puisque nous cherchons
seulement 'explication du mode capitaliste de distribution
passé el présent, lequel ne peut guére étre causé par une
surpopulation future. Néanmoins nous 'examinerons brié—
vement, ne serait-cc que pour exposer les surprenantes
méthodes dont se servent parfois des savants et méme des
savants répulés, et aussi afin de répondre d’avance & toutes
les objections. Nombre de Malthusiens, lorsqu’ils croient
avoir « prouvé » la justesse de leur prophétie pensent en effet
gu'ils peuvent également se contenter d’une telle explication

pour le préscnt.
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Les partisans de cette variante, que j'ai nommée le « mal-
thusianisme qui jongle avee les chiffres », s’appuient uni-
quement sur des statistiques d'aprés lesquelles les peuples
s’accroissent actuellement dans une proportion quelconque.

Iis s’obstinent & ranger ces chiffres selon unc progres—
sion régulitre ot en tirent sans plus ample information la
conclusion que les peuples conlinueront a s'accroitre A
Pavenir dans une mesure quelconque, jusqu’a ce que la
terre cntiére soit cultivée avec le plus haut degré possible
d'intensité : dés ce moment la quote-part de mnourriture
devra alors baisser nécessairement.

Il suffit d’appliquer ce méme calcul mathématique au
passé pour arriver aux résultals les plus absurdes.

Dans son numéro du carnaval un journal de Munich s’en
est moqué d’une fagon fort spirituelle :

« Le prolesseur Waldemar Spitzkopf publie dans les
« Annales de science ingénue » le compte rendu d’une décou-
vert2 des plus alarmantes. Il démontre dans son arlicle
remarquable que Phumanité est en train de s'éteindre rapi-
dement et base cette affirmation sur un simple calcul
mathématique. On sait que chaque étre humain n’a que
deux parents mais a déja quatre grands parents, 16 bisaieuls
et jusqu’a des millions d’aieux. Contrairement a I'opinion
communément répandue, la population adonc di étre jadis
non point moins nombreuse mais au conlraire infiniment
plus nombreuse que de nos jours. [l y a cent ans clle était
par conséquent huit fois plus nombreuse, il y a deux
cents ans 64 fois plus nombreuse qu'aujourd’hui, si nous
comptons trois générations par siécle. Par contre, en 'an de
grice 2100 Pon ne comptera plus guére que la soixante-
quatriéme parlie du chiffre actuel de la population et ce
chiffre diminuera de moitié tous les 33 ans. Aujourd’hui

déja, en effet, pour assurer au bout de ceat ans I’existence

d'un seul petit-fils il ne faut pas moins que la collaboration
d’au moins 8 contemporains de bonne volonté. Les consé—

CHAP. XIV. — LA THEORIE DU FOXDS DES SALAIRES 383

quences de ce caleul irréfatable sont plus surprenantes
encore en ce qui touche au passé, Aprés nous élre con-
vaincus que ce ne sont pas nos descendanls mais nos
ancétres qui auraient pullulé & linfini si les limites natu-
relles de subsistance terrestre n’avaient pas opposé & leurs
tendances prolifiques un obstacle insurmontable, nous arri-
vons & un résultat stupétiant : I'histoire de 'humanité ne
peut remonter qu’a trois cents ans au plus! En U'an 1600,
les ancélres de 'humanité actuelle avaient déja atteint le
chiffre respectable d’un billion! Or, ¢’est 1a le maximum
extréme que la terre puisse nourrir, d’apreés la lot de fer du
salaire de Malthus, découverte simultanément par Kant et
Newton. La plus grande partie de ces deux millions
d’ancétres a donc du a cette époque mourir d’inanition.
Quoiqu’il en soit, I'histoire véritable de 'humanité ne com-
mence qu’a la Guerre de Trente ans. Tout ce qu'on rapporte
des époques antérieures n’est que légende et fiction. Nous
nc tirons pas notre origine d’un unique couple humain
mais d’un billion d’ancétresen chiflres ronds. Adam et Eve,
loin d’étre les premiers étres humains, seront les der-
niers ou plutot les avant-derniers spécimens de notre es-
péce. »

Et ce calcul n’est gnuére moins absurde lorsqu'il prétend
déterminer les événements 4 venir. C'est une prétention
inadmissible de vouloir tirer des quclques chiffres dont
nous disposons une conclusion quelconque. Nous ne savons
rien de positif concernant I'excédent des naissances aux
époques passées el ne savons pas davantage ce que sera cet
excédent dans les temps futurs. Nousignorons sila période
dont sont tirés nos chiffres a un caractére normal ou un ca-
ractére exceptionnel. Tout notre savoirse borne d la consta-
tation que, depuis environ un siécle, la population des
peuples civilisés va en augmentant.

La science, j’entends la science véritable et non celle qui
se perd dans des réves fantasques, ne peut donc arriver ici
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a une prévision certaine. Son verdict ne peut dtre que :
Non liguet ! Ignoramus !

Si T'on tient absolument & se perdre en conjonctures
touchant l'avenir, on peut évidemment admettre, entre
aulres suppositions, I'éventualité que Ia population aille en
augmentant jusqu’a ce que la planéte [ourmille d’étres hu-
mains et que la guerre, la peste ou la misére ou encore une
sage abstinence interviennent pour sauver "’humanité de la
famine; mais il convient de se rendre compte que cest Ia
du roman et non de la science.

Et il convient de plus de reconnaitre que toute autre con-
joncture est également autorisée et a une valeur au moins
égale. On peut supposer avec le méme droit et la méme
vraisemblance qu’avant cette époque critique la chimie
sera parvenue & transformer les pierres en pain, que I'hu-
manité aura trouvé le moyen de coloniser d'autres pla-
néles, efc., ete.

Ces suppositions ne sont qu'un passe-lemps futile. On
peut opposer au Malthusianisme une hypothése ayant une
vraisemblance au moins égale 4 la sienne : il suffit pour
cela de s’en tenir & l'idée usuelle de croissance, telle que
nous la connaissons par l'expérience. Nous savons qu’un
corps grandit d’autant plus rapidement qu’il est plus
jeune; et que la croissance atteint trés vite son maximum
de volume et de grandeur, le point auguel I'organisme
cesse de croltre aprés avoir atteint les dimensions que lui
permet sa nalure, ct ces dimensions dépendent de la marge
des subsistances. L’on ne trouve plus aujourd’hui en Si-
‘bérie les grands pachydermes qui y vivaient jadis, parce
qu'ils 0’y trouveraient plus une nourriture suffisante, et les
sauriens géants ont également disparu avec les immenses
forets vierges de 'époque carbonifére, qui seules pouvaient
fournir la subsistance indispensable 4 ces énormes orga-
nismes,

L’bhypothése d’une croissance sans fin est absolument
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dénuée de fondement ; ¢’est comme si, «dufaitquelaqueue
d’un jeune chien double de longueur pendant qu'il augmente
d’un certain nombre de livres, I'on voulait tirer la conclu-
sion absurde que lorsque ce chien pésera cinquante livres
sa queue sera longue de plus d’un kilométre, de sorle que
P'on se trouvera placé dans I'alternative, si 'on veut éviter
des amputations répétées, d’employer le reméde préventif
d’un bandage » (Henry George).

Il semble beaucoup plus juste de considérer les peuples
industriels comme des corps se trouvant dans la premiére
phase de croissance rapide. La statistique sur laquelle se
base le Malthusianisme esl & peu prés aussi vieille que les
chemins de fer et les steamers. Les facilitds quont
procurées ces inventions pour lacquisition de moyens de
subsistance venant de cercles plus éloignés, ont évidem-
ment élendu subitement de facon prodigieuse la marge
de subsistance des anciens peuples. Ne peut-on pas en
conclure que les peuples modernes s’accroissent main-
tenant avec une rapidité au-dessus de la normale afin de
remplir cette marge élargie ?

Nous le répétons, la justesse de celte derniére conceplion
ne peut élre démontrée ; mais n’est-elle pas plus vraisem-
blable que la conception de Malthus qui est également im-
possible & prouver ? N’explique-t-elle pas beaucoup mieux
que le malthusianisme, lefait qu‘aujourd’hui, aprés au moins
7.000 ans d’existence historiquement établis, I'humanité n’a
toujours pas encore pullulé jusqu’a transformer la planéte
en véritable fourmiliére ?

La thése de Malthus est contredite encore par le fait sou-
vent constaté que les hommes vivant dans un certain bien-
étre ont moins d’enfants que les pauvres. Doit-on voir la
I'eftet d’'une abstinence « morale » ou d’une « limitation
volontaire » ? Ce point est difficile & élucider. Il semble
néanmoins qu'il faille plutét y voir un cas de cette loi uni-
verselle qui veut que les espéces dont I'existence est le plus

Oppenheimer I1. 25
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menacée dans la lutte poar la vie soient aussi les plus fé-
condes et que les organes exposés a une forl(? usure se re-
nouvellent trés rapidement par la « prolifération » de leurs.)
éléments cellulaires. C'est pourquoi les « prolétaires », qui
ticent leur nom de leur quantité d’enfants, sont si proli-
liques. Cest la une méthode d’« adaplation » des.plus rég)a(l-
dues. Mais les adaptations de ce genre disparaissent régu-
lierement avec les nécessités qui les ont créées. De méme
que les yeux des animaux troglodytes ont disparu ave,c l'a
lumiére a laquelle ils étaient accommodés, de méme 'ex-
tréme fécondité disparait & mesure que diminuaent les dfi(l-
gers menagant l'existence de l'espéce. (i:résultat peut et‘re
altribué a des causes diverses : a des mariages plus tardifs
ou peul-étred une dégénérescence des ovaire's‘ chez‘la femme,
peut-tre aussi a une prépondérance de lmtei.llgence sur
instinet,du cerveau sur les organes sexuels, qui est la c'on-
séquence del'augmentation du bien-tre. Le mecamsrfle.lm-
porte peu, il suflit que l'expérience comme la stallstl,que
semblent plutot prouver une évolution de ce genre que I'hy-
pothése d'un aceroissement illimité. ’

Enfin, et ¢’est la le point principal, nous n’avons aucu-
nement a nous creuserla 18te pour découvrir laquelle de
ces deux perspectives présente le plus .de. vraisemblanct'a.
Alors méme que 'humanitd irait se multuplnant aveclarapi-
dité que les plus sombres pessimistes tiennent p01'1r pos=
sible, lc moment d'une « surpopulation absolue » n’en res-
terait pas moins si éloigné qu'il serait vraiment superflu de
nous apitoyer dés aujourd'hui sur les ca..taslrophes’ph.ls.ou
moins tragiques qui pourront se produire alors. L o‘p.mon
opposée, celle qui considére ce momen‘t Rt tf“es. rap-
proché, repose sur des hypothéses tout afait 1nad@15snbles.
Nous les mentionnerons en quelques mots, ne serait-ce que
pour montrer toutes les sottises a prétentions scientiliql{es
que 'on peut faire imprimer et toutes ‘les‘ choses countradic-
toires que l'on peut faire dire & la stalistique.
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Lin 1891 Te géographe anglais Ravenstein calcula I’époque
du « moment fatal » dans une conférence tenue i Londres
devant la Société Royale de Géographie. 1l donna d’abord
ces chillres sans doute corrects pour la superficic utilisable
du globe : 73.200.000 kilométres carrés de terre fertile,
36 millions de kilomeétres carrés de sleppes et 18.800.000 ki-
lometres carrés de désert aride. Il se posa cnsuile celte
question : combien le kilométre carre peut-il nourrir
d’étres humains? Tout d’abord le kilométre earré de terre
arable.

Pour ce calcul i} existe une base sure en apparence. Il y
a des contrécs qui exportent des preduits alimentaires et
d’autres qui en importent. Lvidemuient les premiéres ont
trop et les secondes trop peu de ces denrdes — ¢’est du moins
ce que les dconomistes alfirment aujourd’hui encore. Exami-
nons donc avec quelle densité de populalion par kilomélre
carreé 'on peut encore exporter et avec laquelle, on doit
déja importer, etla moyenne nous doonera a peu pres le
maximum de densité. C'est de cetle maniére que Ravens-
lein arrive & évaluer qu’un kilometre carré de terre arable
peut nourrir 75 habitants, 1 kilomdtre carré de steppes &
peu prés 4 et 1 kilomatre carré dans le désert, seulement
1/4. Ceci nous donne comme chiffre maximum pour tout
le globe une population de 5.994.000.000 de tétes.

En admetltant une augmentation moyenne de 8 0/0 par
décade, les 1.500.000.000d hommes qui existaient en 1891
devraient, par conséquent, atteindre le chiffre fatal et méme
un peu plus, 5.997.000.000 en I'an de disgrace 2072... et
alors viendraitle grand chambardement !

Huit ans plus tard un statisticien de Berlin, von Fircks,
controla I'opération arithmétique de son confrére anglais
et arriva avec ua point de départ un peu différent & un
chiffre maximum de 84 9 milliards. ’aprés quoi il semble~
rait presque que ce fussent les évaluations qu’on donne de
<e chiire qui « suivent une progression géométrique pendant
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que la population n’augmente que suivant une progression
arithmétique » !

En tout cas, les perspectives que nous ouvrent ces cal-
culs sont plutot sombres. Si dans un délai de 150 & 200
ans nous devons vraiment atteindre I'instant critique, il est
certain que la nécessité d'une action quelconque s’impose.
Mais sommes-nous vraiment si prés de ce moment?

En aucune fagon. Cela s’appelle jongler avec les chiffres !
L’idée de la régle de trois n’est pas mauvaise, seulement...
les données en sont fausses. 11 est absolument impossible de
caleuler le maximum de densité de la population en partant
de 'importation et de I'exportation des denrées.

Méme en ce qui concerne la Grande-Bretagne qui, ensa
qualité de « ville », vit aujourd’hui surtout de denrées im-
portées, il serait faux de conclure qu’elle ne pourrait pas
produire sa nourriture si elle le voulait; ¢’il était plus
rentable pour I'Auglais de fabriquer du blé et de la
viande plutot que du « calicot et des brosses & cirage », il est
hors de doute qu’il serait aujourd'hui encore en état de
le faire dans une mesure suffisante. Mais laissons I'’An-
gleterre de coté pour 'instant. Si les statisticiens avaient
pris la peine de consulter les chiffres de la production agri-
cole, ils n’auraient jamais congu cetteidée absurde que cer-
tains peuples importent la nourriture parce qu’ils y sont
contraints sous peine de mourir de faim et que d’autres
Pexportent parce qu’ils en ont une quantité superflue.

L’Allemagne, par exemple, récolte aujourd’huibeaucoup
plus de blé par téte d’habitant, quoique sa populalion se
soit considerablement accrue, qu’elle ne le faisait durant
les années 1870 4 1880, alors qu’elle exportait encore du
blé. A cette époque donc on exportait, quoiquela moindre
quantité récoltée tat plus faible, pendant qu’aujourd’hui
onimporte une grande quantité de blé quoique la quantité ré-
coltée soit plus grande. Et c’est ala Russie que ’Allemagne
achéte du blé, cependant une simple comparaison de chiffres
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montre qu’elle récolte uneplus grande quantité partéte d’ha-
bitant que la Russie, ce quin’empéche pas que la premiére
achétependant quelasecondevend.Logiquement,c’estle con-
traire quidevrait avoirlieu. Comment expliquer cette énigme?

L'explication est des plus simples. Les peuples ayant
atteint un haut degré de culture importent les matiéres
alimentaires malgré que leur propre rendement par téte
soit beaucoup plus élevé que celui des peuples moins
avancés @ ils importent parce que selon Pexpression
populaire, « ils peuvent se le payer, », parce qu'ils
peuvent se nourrir mieux et plus abondamment et surtout
parce qu’ils peuvent transformer une plus grande partie des
blés importés en « aliments de luxe », viandes de choix et
spiritueux. Les peuplesayantun degré de civilisation moins
élevé, d’autre part, n'exportent pas parce qu'ils ont plus de
denrées qu'ils n’en peuvent consommer, mais parce qu’ils
sont pauvres et accablés de charges, parce qu’ils doivent se
priver pour amasser les intéréts de leurs dettes, parce
qu’ils doivent serrer leur ceinture de quelques crans s'ils
veulent avoir au moins quelques-uns des biens supérieurs
que fournit la civilisation.

Il est donc évident que la base d’ou partent les calculs de
Ravenstein et de Fircks est fausse, Nous n’avons pas la
moindre donnée nous permettant de déterminer des limites
ala densité de la population dans une contrée quelconque
du monde civilisé et bien moins encore pour la planéte tout
entiére, parce que nous n'avons pas la moindre idée du
nombre d’habitants que peut nourrir une terre « cultivée
de la fagon la plus intensive », selon I'expression de Fircks.
Mais néanmoins tous les savants s’accordent a reconnaitre
que la densité de la population, méme dans les contrées
les plus populeuses de P'Europe civilisée, pourrait étre-
accrue de fagon considérable, sans qu’il soit nécessaire de

recourir pour sa nourritfure aux excédents de récoltes des '

contrées étrangéres,
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Les données de Ravenstein ne pouvant pas nous servir,
comment trouverons-nous le nombre d’habitants qu'un kilo-
métre carré peul nourrir au maximum ?

Je me suis amusé & exécuter ce ealcul. Nous savons
quelle quantité d’albumine deit absorber annuellement
I’homme pour se soutenir : environ 75 livres. Un kilométre

carré de terrain eultivé peut done nourrir autant d’hommes

qu’il porte de fois 75 livres {’albumine, toutes les autres
substances nulritives se treuvant en abendance dans le
corps de la plante. Or, en prenant une base trés modérée
pour le pourcentage d’albumine, la production agricole la
plus intensive que nous eonnaissions aujourd hw rapporte
par kilométre earré au moins 300.000 livres d’albumine,
de sorte que le kilométre carré peut nourrir non pas seule-
ment 75 hommes mais 4.000. Sans tenir cornpte des progrés
possibles de la technique, environ 223 milliards d’hommes
pourraient done vivre  aujourd’hui sur notre globe, un
chiffre qui, selon les hypothéses de Ravenstein, ne pourra
étre atteint qu’en 'an 3000 environ, Cette date est vraiment
un peu trop lointaine pour ¢ue nous ayons a4 nous in-
quiéter sérieusement de ce qui pourra se passer alors. Nous
pouvons nous en rapporter pour cela aux bons soins des
politiciens de I'an X, lesquels auront devant eux tout le
temps nécessaire pour parer aux éventualitéset combattre
le « pé[’ll »,

Si la prophétie des pessimistes malthusiens est juste en
effet, et si vraiment les premiers indices d'uue surpopula-
tion absolue doivent jantais apparaitre sur la planéte trans.
formée en serre chaude, les premiers symptomes du mal
ne seront pas des « positive checks », augmentation de la
mortalité, eic., et bien moins cncore une véritable fa-
mine : le premier signe sera un coude brusque dans la
courbe de la statistique jusque-la réguliére. Le pourcentage
des producteurs agricoles qui aura baissé constamment
jusqu’a ce moment commencera a s’élever et alors les
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politiciens et hommes d’Etat de Pan X pourront se creuser
la téte afin de découvrir le moyen d’empécher un « excé-
dent trop grand des naissances ». Pour nous la question
ne présente pas le moindre intérét,

Le malthusianisme qui jongle avec les chiffres n'a aucun
fondement logique ou empirique : aussine peut-il étre ré-
futé ni par des raisons logiques ni par des arguments em-
piriques. Il rentre dans la classe des articles de foi : ¢redo
quia absurdum.

b) La « surpopulation relative ». ,

Si la premiére variante du malthusianisme prophétique

n’est guére qu’une caricature comique de la science, la se-
conde variante est un adversaire digne de respect.

1! est vrai que ses représentants ont, bien moins encore
que les jongleurs de chilfres, le droit de se nommer mal-
thusiens. Ceux-ci, en effet, ont gardé tout au moins I'idée
malthusienne de surpopulation en tant que disproportion
entre la quantité d’aliments et la population. Ils s’en
écartent seulement en prenant le mot « tendance » dans le
sens d'un danger futur, n’intéressant que I'avenir.

La seconde variante dumalthusianisme prophétique se
base aussi sur cette inlerprétation erronée. Mais elle a en
outre une conception de la surpopulation qui lui appartient

en propre et qui différe fortement de celle de Malthus : elle

comprend la sarpopulation comme une disproportion enire
la production industrielle et la possibilité des débouchés,
alors que Malthus parle d’'une disproportion entre les sub-
stances et le chiffre de la population.

Ce sont 1a évidemment choses trés différentes. Lit si les
partisans de cette idée se croient malthusiens, leur erreur
est grande.

Nous aurons néanmoins & examiner leur théorie plus
attentivement. D’abord parce qu’elle est soutenue par les
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meilleurs penseurs de I'économique bourgeoise et univer-
sitaire : Adolf Wagner et Riimelin se tiouvent parmi eux ;
et ensuite parce qu'elle forme la base pour ainsi dire de la
politique économique moderne, tant internationale que
nationale. Partout elle détermine les actions des hommes
d’Etat et dirige les efforts des partis : elle est la justification
adoptée avec une entiére bonne foi par la politique de classe
militante. Nos tarifs de protection agricole, notre politique
maritime et coloniale, sont entitrement dominés par ce
soi-disant malthusianisme. Tous les efforts qu’on oppose
d’une part & l'évolution qui transforme I’Allemagne d'un
Etat agricole en un Etat industriel et les tentatives pour as-
surer, d'autre part, des débouchés et des marchés aux pro-
duits toujours plus nombreux de son industrie remontent
a celte idée dominante. Notre politique chinoise et maro-
caine, notre attitude envers la Turquie, par exemple dans
la question du chemin de fer de Bagdad, toute notre poli-
tique d'impérialisme mondial exigeant toujours une « porte
ouverte », notre antagonisme avec la Grande-Bretagne —
tout cela est justifié par la menace de cette « surpopulation »
d’un autre genre. Et ¢’est la méme idée qui domine égale-
ment la polilique des autres nations en voie de développe-
ment ; la politique britannique de la « Greater Britain »
notamment n’a qu'un but : assurer un marché fermé, réservé
a ses excédents industriels; et ses « dreadnoughts » sont
dirigés beaucoup plus contre notre exportation que contre
notre puissance politique.

Wagner nomme cette théorie la théorie de la sur-
population « relative », pour la distinguer du malthu-
sianisme proprement dit, qu’il appelle la théorie de la
surpopulation « absolue ». Elle prédit pour un avenir
rapproché une disproportion entre la force de production
des peuples industriels et le pouvoir d’acquisition des peu-
ples agricoles en produits de lindustrie. Elle ne craint
pas dureste comme le malthusianisme proprement dit et
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comme sa premiére variante prophétique une disproportion
permanente, mais seulement une disproportion temporaire.
Et la cause de celte disproportion est 4 son avis, non pas
comme le croient les deux autres écoles, une incurable par-
cimonie de la nature, mais une imper/ection guérissable de
Lorganisation sociale. Bref, la théorie prévoit pour un ave-
nir assez proche un cas particulicr de cetle « anarchie de la
production» que le socialisme marxiste veut rendre respon-
sable en bloc de tous les défauts de I'économie capitaliste.
Mais pendant que ce dernier voit cette anarchie non seule-
ment dans la production internationale, mais dans la pro-
duction internationale, les partisans de la théorie de la sur-
population relative pensent presque exclusivement aux
complications qui pourraient surgir dans les relations inter-
nationales et cela essentiellement pour des raisons poli-
tiques, des rivalités de puissance derriére lesquelles il con-
vient de chercher commes forces motrices les intéréts des
classes dirigeantes, enl'espéce, les intéréts de I'exportation
industrielle. Que deviendraient, parexemple, I'Allemagne et
la Grande-Brelagne avec leur gigantesque industrie d’expor-
tation si leurs acheteurs habituels leur fermaient subite-
ment les marchés par des tarifs prohibitifs ? Clest1a le
principal souci de ces hommes d'Etat et de ces économistes.

Il est indéniable que cette éventualité n’a rien d'impos-
sible et il est également indéniable que si jamais elle se
réalise on doit s’attendre & de graves événements. 11 con-
vient donc de regarder le danger en face.

On peut tout d’abord objecter & cette variété du mal-
thusianisme qu’elle ne tient aucun compte de Uhistoire.
Elle tient I'industrialisme exportateur pour quelque chose
de récent dans I’histoire économique, pour une espece
nouvelle, alors qu’il s'agit seulement d'une différence de
quantité. Aussi toute échelle de comparaisoa lui fait-elle
défaut pour apprécier ce phénoméne.

Il s’agit ici purement et simplement d’une nouvelle phase
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du processus prodigieux qui s’est manifesté avec une puis-
sance irrésistible depuis qu’a 616 dépassé le stade primi-
tif de I'économie natuvelle, le processus d'intégration cons-
tante réunissant descercles économiques séparés en une
économie collective toujours plus parfaitement organisée
(différenciée). Ce phénomeéne commenca le jour oli un me-
nuisier ou un tisserand villageois abandonna la produc-
tion agricole et « exporta » les marchandises industrielles
en dehors de son cercle économique, jusque-Ia autarchique,
pour « importer» en échange des denrées alimentaires. Il
s’étendit lorsque prit naissance dans une campagne la pre-
miére « ville » proprement dite, une « ville industrielle »,
qui s’intégra alors avec son territoire rurale avoisinant en
une économie citadine homogéne. Graduellement plusieurs
économies citadines se fondirent en une économie territo-
riale unique, plusieurs de ces derniéres en unc économie na-
tionale ; un autre pas se fait aujourd’hui, menant  1’écono-
mie internationale et cette marche en avant se poursuivra
jusqu’a ce que les unités économiques de toute la planéte
se soient enfin fondaes en une unique économie mondiale
présentant une différenciation et une intégration merveilleu-
sement perfectionnées.

Dans Péconomie internationale actuelle, toute 1'Europe
occidentale, et en particulier la Grande-Bretagne et I’Alle-
magne tiennentle role de « villes » gigantesques, c’est-a-
dire de cercles économiques qui exportent les produits in-
dustriels et importent des denrées alimentaires. Cest de ce
point de vue seulement que 'on peut comprendre les rap-
ports économiques des différentes nations.

Aussitot que Ucn s’est rendu compte que 1'Angleterre,
que la Saxe, que toule I'Europe occidentale méme sont
aujourd’hui des « villes », la situation perd son aspect me-
nacant. Personne n’a jamais rien vu d’inquiétant dans le
fait que la ville de Londres, qui ne comptait en 1377 que
35.200 habitants, en héberge aujourd’hui 6.000.000 ou que
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Berlin, qui avait en 41831 220.000 babitants. en comptat en
1888 1.438.000, un chiffre qui s’est élevé depuis & 3 mil-
lions. Chacun sait que dans ces villes géantes les entreprises
chargées de la répartition et de la disteibution des produits
alimentaires et autres moyens de subsistance se sontdéve-
loppées au moins dans la méme mesure que la demande de
ces biens.

On arrive au méme résultat lorsque l'on observe les:

« villes » qui comprennent des contrées entiéres de notre
économieinternationale moderne. Afin d’embrasser la ques-
tion dans son ensemble il faut tout d’abord, au lieu de con-
sidérer comme guelque chose de nouveau les difliculiés
trés réelles que présente lapprovisionnement de ces villes,
comparer ces difficultés & celles qu’avaienta snrmonter les
« villes » proprement dites, les villes ne comprenant qu’'un
cercle plus restreint. Les dificultés que présente 'approvi-
sionnement régulier du cercle de I'économie citadine ont-
elles augmenté ou diminué ? La difficulté de produire et
d’écouler une quantité suflisante de marchandises a-t-elle
augmenté ou dimioué ? C'est seulement lorsqu'il est posé
ainsi que le probleme peut élre résolu.

La possibilité de complications poliliques nous fournit
déja un indice précieux. Une guerre pouvait jadis dévaster
enticrement le territoire d’approvisionnement d’une petite
ville et amener les plus graves disettes ; une révolte pouvait
barricader toutesles routes, fermer tous les débouchés; un
siege pouvaitcouper toutes les communications d'une ville,
'isolant du reste du monde. Tout ceci est-il encore possible?
Est-il vraisemblable qu'une guerre sévisse & un tel degré

sur tous les points du globe, que toules les contrées des—r

quelles P'Angleterre importe aujourd’hui sa viande et son
hlé soient dévastées? Existe-t-il vraiment de nos jours des
obstacles capables d’empécher l'ouverture de nouvelles
sources lorsque l'une des anciennes est tarie ? Chaque
shilling dont se trouve augmenté le prix du boisseau de blé
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sur le marché permet I'exportation des produits de milliers
et de milliers d’acres. Et, inversement, chaque diminution
de prix des produits industriels leur ouvre de nouveaux dé-
bouchés, de nouveaux marchds. Peut-on sérieusement
croire qu’il soit possible de cernerla Grande-Bretagne aussi
étroitement que ’armée allemande a pu cerner en 1870-71
la villede Paris? Sa population est si dense et par suite si
riche qu’elle peut, s'il est nécessaire, faire surgir du sol flotte
sur flotte ; et m&me aprés la plus écrasante défaite, il serait
bien possible & I'ennemi de confisquer et de couler quelques
convois de blé, mais nul ne peut croire sérieusement  la pos-
sibilité d’isoler absolument les Iles Britanniques. Leshauts
prix du blé sont un puissant appat pour les armaleurs
comme pour les marins.

Siles difficultés d’approvisionnement cccasionnées par
des perturbations politiques ont visiblement diminué plutot
qu’augmenté, il n’en est pasautrement pourtoutes les éven-
taalitds purement économiques. La ville du moyen ige
pouvait étre en proie & la pire famine dés qu'une mauvaise
récolte frappait son territoire d’approvisionnement. Plus
ce territoire était petit et plus les chances étaient grandes
que la récolte ait 616 également mauvaise sur tous les points.
Mais c’est une chose inconcevable pour une des gigantesques
villes modernes. Une mauvaise récolle sévissant sur la pla-
néte tout enti¢re est un phénomeéne qui ne s’est jamais pré-
senté jusqu'ici et qui est méme, selon toute vraisemblance,
impossible au point de vue météorologique.

Il en est de méme en ce qui concerne Pécoulement des
marchandises, lequel devient tous les jours plusfacile et non
plus difficile,

Pour écouler des marchandises il est nécessaire, avant
de pouvoir les vendre, de les transporter sur le mar-
ché.

Or, il est indiscutable que les facilités de transport des
marchandises augmentent en méme temps et dans la méme
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mesure que la densité du marché. Celte amélioralion s’effec-
tue de deux cotés a la fois.

Tout d’abord les puissants moyens de transport, les ca-~
naux, les tunnels,les chemins de fer, les ports, les bateaux
A vapeur, etc., ne peuvent étre construits que par des pays
ayant une population nombreuse. La seulement la coopéra-
tion perfectionnée peut fournir les forces de travail néces-
saires ; et ce n'est que dans ces conditions que ces moyens
sont avantageux, car un marché puissant est seul capable
de les employer. Or, tous les moyens de transport sont
soumis en tant que produits non-agricolesala « loidu rende-
ment plus que proportionnel »; etilsdeviennent d’autant plus
« productifs », autrement dit les frais de transport diminuent
d’autant plus que le marché est plus dense et qu’il peut, par
suite, utiliser de plus puissants moyens de transport. Par
Ia un nombre toujours plus grand de marchandises devient
« transportable », ce qui revient & dire que le cercle des
débouchés possibles s’étend de plus en plus. On ne peut
vendre au dehors, eneffet, que les marchandises quilaissent
au vendeur le gain usuel aprés déduction des frais de trans-
port. La liste des marchandises que I'on peut écouler au
dehors s’allonge donc constamment & mesure que les prix
de transport diminuent et le marché des produits que 'on
écoulait déjad auparavant dans un cercle plus restreint
g’accroit plus rapidement que le chiffre de la population.

En méme tempsaussi les risques du transport diminuent
dans la mé&me proportion. Ceci parait paradoxal au premier
coup d’ceil, car il semblerait gu'avec 1'éloignement des
marchés et la masse croissante des marchandises les risques
dussent grandir aussi ; mais il n’en est rien.

La sécurité naturelle, comme la sécurité « policiére » des
voies de transport doit forcément augmenter avecla densité

~de la population. En ce qui concerne la seconde toute

démonstration est superflue. Il va de soi‘que le vol de grand
chemin est beaucoup plus difficile & accomplir dans une
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contrée trés peuplée que dans un pays désert dont les voies
de communication traversent des steppes et des foréts
vierges. Mais la «sécurité matérielle » est toutaussiévidente,
Un peuple tres nombreux qui posséde les forces disponibles
nécessaires  la construction de puissants moyens de trans-
port a généralement aussila force de les entrelenir. Les
pertes pour les marchandises transporlées par les chemins
de fer et parles baleaux & vapeur sont sans aucun doute de
beaucoup inférieures proportionnellement a celles qui étaient
occasionnées par le camionnage et les longues traversées
par voiliers. 1l n’est point besoin de parler des routes dan-
gereuses qui {raversentle Sahara ou le désert de Gobi :
méwme sur les grandes voies de communication du Saint
Ewpire romain germanique, il a sirement é1é perdu sur les
chemins marécageux et mal entretenus de 1'époque un pour-
centage de rarchandises incomparablement supérieur & ce
qui est délruit de nos jours dans les accidents de chemin de
fer. On ne doit pas oublier en effet que, pour le marchand,
des marchandises peavent &lre considérées comme « per-
dues », alors méme qu’elles arrivent intactes A destination,
lorsque,par suite d’accidents ou de retards, les frais de trans-
port se trouvent dépasser considérablement ses prévisions.

Les risques ont donc diminué dans une mesure consi-
dérable s1 Von considére chague cas isolément ; el ils ont
diminué encore plus proportionnellement & la quantité de
marchandises en circulalion qui s’est accrue & mesure quele
marché gagnait en étendue. Quelle importance a aujour-
d’hui le déraillement d'un train de marchandises ou le
naufrage d’un baliment de commerce ? Pour 1'économie
mondiale, pour I'économie du pays intéressé, et méme pour
le marchand consignataire, le pourcentage de perte se
chiffre & peine par une fraclion insignitiante. A notre époque,
ou presque toutes les heures un {rain de marchandises part
de clhaque point des conirées civilisées du globe, les indi-
vidus ne risquent plus leur fortune sur une seule carte,
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commele faisaient les riches marchands de 1’Orient lors-
qu’ils organisaient une caravane ou les anciens marchands
patriciens de Venise lorsqu’ils conliaient tout leur avoir a
une unique flotte. La collectivité supporte donc un faible
risque ; mais ellele supporte, et ¢’est parce qu’elle constitue
ainsi, en quelque sorle, une assurance mutuelle que les war-
chands peuvent aussi s'assurer entre cux ¢l compenser leurs
risques individuels. Ceci est seulement possible sur un
marché trés compact ; et ¢’est parce qu'il existe que les ris-
ques de pertes sont aujourd’hui beaucoup moins grands que
jadis. Les frais de transport et d’assurance entrent comme
des sommes lixes dans les comptes du marchand ; il livre
« c.i. [. »etsouventc’est seulement a cette condition qu'il
peut exporter des marchandises sur certains marchés. A ces
faits vient s’ajouter une autre circonstance encore. I'n méme
temps qu'une population donnée devient plus dense, qu’elle
construit des moyens de transport et s’organise en une
« intégration » économique plus parfaite, elle crée aussi les
conditions préalables d'une intégration politique durable.
Lorsque celle-ci est constiluée, les douanes intérieures dis-
paraissent, la «sécurité» du marché est assurée, Par consé-
quent, le transport devient plus facile et les marchandises
urbaines peuvent étendre leurs débouchés.

Pourrait-il en ¢tre autrement de la vente proprement dite ?
Les difficultés augmenteraient-elles iciavec la densité dela
population ? Car c¢’est bien d'un tel rapport qu'il s’agit.
L’existence méme de ces difficultés n’est niée par personne.

Comparons donc de nouveau entre eux les différents
degrés de I'évolution. L'assurance pour Uindustrie urbaine
de pouvoir constamment obtenir en échange de ses pro-
duits la quantité suffisante d’aliments a-t-elle augmenté ou
diminué ?

La ville unique de 1'économie cantonale est sire de son
territoire économique, le fait est indéuniable. Les frais de
transport trés élevés de celte marchandise lourde et encom-
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brante qu’est le bl§, permettent & peine dans les cas de
disette l'exportation sur le territoire voisin en échange

d’autres marchandises. Mais cela veut-il dire que la ville

indépendante soit sure de sa subsistance ? car ¢est 1a le seul
point qui nous intéresse. Lorsque la ville écoule ses mar—

chandises recoit-elle en échange, toujours et dans toutes

les circonstances, assezde produits agricoles pour mainle-

nir ses habitants & leur degré de confort habituel (Wagner)

ou méme assez pour leur permettre de vivre toul simple—
ment ?

Evidemment non. Une mauvaise récolte peut frapper une
portion de  son territoire d’aulant plus grande que celui-ci
est plus restreint et faire tomber 4 zéro ou presque le pou-
voir d’acquisition de ses produits, Elle peut bien, lorsque
Pabondance régne dans le territoire voisin, y échanger
contre le blé dont elle a besoin des marchandises au prix trés
élevé et aisément « transporlables »; mais les frais de trans-
port que les citadins doivent aussi payer en marchandises
rendront le blé terriblement cher. Par sontre, & mesure que
le territoire grandit, les moyens de transport se perfec-
tionnent avec la croissance du marché et les habitants des
villes ont une garantie plus grande de pouvoir amener a
toute heure dans leurs greniers Ies produits indispensables &
leur alimentation. Ce n'est que lorsque I'étendue du terri-

toire urbain rend impossible unc mauvaise récolte générale
que les habitants sont véritablement a Pabri de la famine.
Durant les années d’abondance, ils n’obtiendront pas une
aussi grande quantité de blé en échange d’une petite quantité
de leurs marchandises, mais, par contre, dans les mauvaises
années ils ne seront plus contraints d’en donner une masse
considérable pour une quantité de blé tout a fait minime. Les
fluctuations du prix de leurs produits exprimé en blé sont
devenues de moins en moins amples,
Cette tendance vers un approvisionnement des villes
toujours plus régulier et en méme tempsvers la stabilité des
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prix de leurs produits, s’est maintenue viclorieusement
Jusqu’a la formation définitive des diverses économies natio-
nales. Doit-on maintenant supposer qu'avec le progres de
I'économie internationale la tendance opposée doive 'em-
porter? Le domaine de I'économie agricole mondiale ne
devient-il pas au contraire toujours plus étendu, toujours
plus richie ? La production totale n’est-ells pas déterminde
aujourd’hui beancoup plus par les cours de la bourse des
années précédentes que par les hasards des intempéries ?
Et ne récolte-t-on pas presque a chaque moment de I'année
des produils qui sont mis immédiatement & notre disposi-
tion, les moyens de transport toujours plus puissants
ayant fait du frét le plus élevé une simple bagatelle ? 11
nous en colte moins pour transporter aujourd’hui & Berlin
du blé des Montagnes Rocheuses quil n’en coutaitil y a
cent ans a nos péres pour le faire venir des plaines de la
Poméranie,

Nous arrivons maintenant a la derniére objection de nos
adversaires. Ceci, disent-ils, peut &tre Juste en ce qui con-
cerne I'économie mondiale, mais est-ce juste aussipour un
pays limité qui se livre exclusivement a I'exportation indus-
trielle ? N'est-il pas possible que son industrie particuliére
voie sa vente entravée ou diminude, soit qu'elle ne puisse
conquérir assez de marchés nouveaux pour écouler sa masse
croissante de marchandises; soit méme qu’elle soit obligée
d’abandonner ses anciens marehés a des concurrents étran-
gers?

Cest 1a le dernier refuge du « malthusianisme prophé-
tique » de la seconde variété.

La seule contrée qui se trouve déjd menacée dans une
certaine mesure de cette « épée de Damoclés » (Wagner) est
la Grande-Bretagne. Examinons donc les événements qui
menacent ce pays dans les circonstances les plus défavo-
rables.

Il est toujours bon d’exagérer 1'opinion que 'on veut

Oppenheimer II. 26
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réfuter, en admettant la possibilité la plus extréme,.une
possibilité qui ne peut dans aucun cas se trouver réalisée.
Supposons donc que ’Angleterre perde d'un seul coup, et
méme dans une seule nuit, tousses débouchés commer-
ciaux extérieurs, tout son avoir d 'étranger et tout,son
trafic de transport pourle compte des autres nations, qu’elle
se trouve séparée du monde entier par une sorte de Grande
Muraille. Ce serait 1a évidemment une catastrophe autre-
ment grave que le blocus douanier de _la part -de‘quelque's
nations qui alarme von Fircks et équlvaudr:.:ut.a'un‘ tarif
prohibitif universel sur tous les produits anglais, joint & une
confiscation de tous les capitaux placés a 1'étranger. Les
débouchés du pays se trouveraient donc, dans notre hypo-
thase, réduits exclusivement au marché intérieur et s.on
approvisionnement en aliments serait limité & la production
de son agriculture. Supposons de plus que la c:atastrophe
se produise au moment le plus défavorable, juste avant
la moisson, alors que le stock d’aliments est le plus bas.
Que se passera-t-il ?

Avant tout, il convient de se rendre compte exa.ctement de
la quantité de nourriture que produit aujourd’hui encore lg
Grande-Bretagne, afin de pouvoir estimer la quantité qui
pourrait revenir & chaque habitant. '

Vers la fin du siécle précédent, la production de la Grande-
Bretagne en blé et en viande était au moins égale par téte
a celle de'Italie. De plus, dans le cas d’une telle catastrophe,
elle aurait encore pour faire face aux besoins les plus pres-
sants une énorme réserve d'animaux de boucherie dont il
n’est abattu dansles années normales que 20 0/0 pour les
bétes & cornes et 40 0/0 pour les moutons ; elle aurait
encore son stock de chevaux dont le plus grand nombre
serait forcément sacrifié des que le prix du fourrage devenu
exorbitant dépasserait les moyens des maquignons. -

Le commerce des brasseries et distilleries se trouverait
évidemment entiérement paralysé. Le prix du blé se trou-
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verait subitement si élevé que la demande de boissonsalcoo-
liques tomberait presque a zéro, la puissance d'achat
étant presque entitrement absorbée par le besoin de
nourriture. Gomme on ne brasse pas de biére et qu’on ne
distille pas d’alcool par pur dilettantisme, mais afin de réali-
ser un gain sur la différence entre le cotit de production et
le prix de vente, la production des boissons alcooliques se
trouverait rapidement réduite & un trés faible minimum

Ainsi, méme aprés une si terrible catastrophe, le peuple
anglais n'en serait nullement réduit & mourir de faim. I1
aurait dans sa production normale des ressources lui per-
mettant d’exister, et ses troupeaux — sans oublicr son
gibier abondant — lui fourniraient de plus une réserve
énorme. Et il aurait encore d’autres moyens d’augmenter
immédiatement son stock d’aliments.

Tout d’abord la péche. Selon notre hypothése les vais-
seaux ne peuvent faire de trafic et les marins choment. Les
fréts et la paie des équipages sont donc plus bas qu’ils n’ont
jamais été ; et, d’autre part, le prix du poisson a haussé de
fagon considérable. La péche est done maintenant rentable,
méme aux endroits peu poissonneux et qui, pour cette
raison, n’étaient pas exploités auparavant, Voici donc une
source inépuisable de nourriture dés que la nécessité com-
mande, c’est-d-dire dés que I'exploitation devient rentable.

Les engins de péche font-ils défaut ? Mais tousles ouvriers
occupés auparavant aux industries d’exportation ne sont-ils
pas sans travail ? N'en est-il pas de méme du capital qui
les occupait. Ouvriers et capitalistes se metironta Pouvrage,
s'arrachant les commandes, de sorte que bien avant ['épui-
sement du stock, il aura été fabriqué des filets et des engins
de péche en quantités suffisantes aux prix les plus bas.

A cette ressource viendra s’en ajouter une seconds : la
culture maraichére. Dés que le prix le permet on peut
obtenir en serres en n'importe quelle saison des récoltes
de fruits et de pommes de terre. Comme le prix assu-
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rerait ici un gain considérable, le « capital » inoccupé se
mettrait & fabriquer en masse les briques, les cloches, les
chissis et les installations pour le chauftage des serres ; les
ouvriers se presseraient, oflrantleurs services contre un mini-
mum de subsistance pour eux et leur [amille ; et en fort peu
de temps des milliers d’hectares se couvriraient de serres
semblables 4 celles qui couvrent aujourd’hui presque toute
I'ile de Guernesey ; dés le mois de mars I'abondance des
premiéres récoltes viendrait diminuer la tension du marché.

Tout ceci, sans compter nombre d’autres ressources auxi-
liaires, assurerait la subsistance de la population dés la pre-
miére année. Aucun membre de la société ne serait en
danger de périr par suite du manque absolu de nourri-
ture, A condition évidemment que les provisions existantes
soient réparties de fagon équitable. En face d’une telle
catastrophe ce serait au gouvernement & prendre toutes
les mesures nécessaires, ainsi qu’il arrive dans une ville
assiégée.

Le souci du présent et de I'avenir immédiat n’étant déja
plus si pressant, on commencerait bientot a travailler en
vue d’un avenir plus éloigné. Pour cela nul besoin de
réglementations administratives; les ordres que transmet
le marché au moyen des prix sont exéculés aussi prompte-
ment que possible. Le prix du blé est prodigieusementhaut
et promet de se maintenir tel pendant de longues années,
le prix de tous les articles d’exportation est tombé a zéro
et n’a aucune chance de s’élever : le capital et le travail se
tournent donc forcément vers I'agriculture. L’énorme capi-
tal inoccupé s’olfre aux propriétaires fonciers 4 n’importe
quelle condition, les ouvriers s'offrent aux salaires les plus
bas et les produits se vendent fort cher : 'agriculture rede-
vient rentable, son revenu est plus élevé qu’il n’a jamais
8té. Aussi met-on en culture non seulement toutes lesterres
qui, par suite de la crise agraire, avaient été transformées en
prairies et en foréts, mais aussi d’énormes surfaces de
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terrains qui se trouvaient jusqu’ici au deld de la zome
cultivable, c’est-a-dire au-dessous de la limite de rentabilité,
Cette surface prodigieusement augmentée est exploitée
mainienant avec le maximum de bras et d’instruments, car
Pindustrie livre les machines, les outils et les matiéres auxi-
liaires & des prix qui, comparés au rendement net, sont
absolument insignifiants. La demande absolue de tous ces
objets a beau s’élever rapidement, 'offre des fabriques qui
se disputent les commandes s'éléve plus rapidement encore.
De grandicses travaux d’irrigation et de drainage sont
accomplis, des marais sont desséchés, les eaux provenant
de la fonte des neiges sont maintenues dans les montagnes
par des barrages afin d'étre amenées en été sur les champs
et les prairies. Tout cela rend évidemment le rendement
woyen de l'unité de surface supérieur & ce qu'il est
aujourd’hui, bien que la culture se'soit emparde des sols
moins fertiles — et la récolte de 1’année suivante fournira
déja un surcroit de rendement en céréales, sulfisant large-
ment & ravitailler tous les habitants.

Ce que mous venons d'esquisser ici est simplement un
exemple d'une adaptation rapide de 'organisme social 4 des
modifications subites dans les conditions d’existence. Per-
dant subitement sa position de « ville » dans I’économie
mondiale, un pays devrait tout d’abord rétablir entre I'agri-
culture et Uindustrie 1'équilibre indispensable a toute écono-
mie sociale. Ceci aurait lieu automatiquement, au moyen
des prix, et aussitot le nouvel état d’équilibre rétabli la
marge de subsistance atteindrait son niveau normal, la
division du travail permettant, grace a la densité de la
population, une adaptation rapide.

Si, par contre, noussupposons que la catastrophe frappe
une grande sociélé économique nationale n’ayant qu’une
faible population et une division du travail peu développée,
comme la Russie par exemple, le confort de la population
entiére tomberait, pour de nombreuses années, & un niveau
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trés bas, car le pays trop peu peuplé serait incapable de
fabriquer avec la rapidité nécessaire les machines et les
articles usuels exigés par la consommation ordinaire. Le
peupls aurait de quoi se nourrir, plus largement méme
qu’auparavant, mais ce serait & peu prés tout, et il ressen-
tirait durement la privation de nombres d’objets usuels de
premiére nécessité. Il ne faut pas oublier en effet que pres-
que tout ce que posséde la Russie en produits de la civili-
sation supérieure est di aux excédents de I'épargne des pays
ayant une population plus dense, aux « capitaux » anglais,
belges, allemands, ete.

L’adaptation de I'économie nationale décrite plus haut ne
serait que fort peu modifide alors méme que le systéme du
salariat serait maintenu. L’agriculture et les branches de
industrie qui en dépendent absorberaient les ouvriers
devenus inutiles dans les autres branches: cette modifica-
tion nécessiterait en effet des travaux considérables pour
la construction et la mise en élat d'innombrables établis-
sements agricoles et de logements ouvriers. La hausse
énorme des prix des produits agricoles et la force d’altrac -
tion de I'agriculture quien résulte ne peuvent s’arréter que
lorsque 'équilibre est complétement rétabli.

Sans doute, une catastrophe de ce genre aménerait pour
le peuple anglais et notamment pour sa classe ouvriére une
chute sensible du standard of life. En effet, une masse con-
sidérable de biens de travail se trouverait entiérement
déprécide, 'industrie travaillant avec moins de bras et pro-
duisant pour un marché plus restreint aurait une produc-
tivitd plus faible par habitant, et enfin la rente foncitre
démesurément accrue et affermie dans sa position de mo-
nopole engloutirait une part considérable de la production
totale. Cette baisse du standard of life se manifesterait par
une diminution de la consommation de produits qui, pour
des peuples moins favorisés que I’Angleterre, peuvent étre
qualifiés de nourriture de luxe : viande, sucre, café, thé,
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biére et spiritueux. Mais méme aprés une catastrophe aussi
fantastique que celle que nous avons supposée, un manque
total de nourriture cottant la vie & une partie de la popu-
lation serait tout a fait inconcevable.

Nous avons donc pu nous convaincre en examinant le
cas extréme, irréalisable, de la perte subite et totale des dé-
bouchés que méme dans ce cas une « surpopulation » avec
sa conséquence, ce que Malthus appelle les « freins positifs »
ne peut se produire; essayons de nous rendre compte des
perturbations réelles dont peut souffrir un pays qui se livre
surtout aux industries d’exportation. -

Si nous faisons abstraction des perturbations passagéres
de nature politique, telles queles guerres et les révolutions,
il ne nous reste a redouter que deux sortes de perturbations
durables dans les débouchés : les premiéres se produisent
lorsqu’un acheteur habituel devient lui-méme producteur,
les secondes lorsqu’un nouveau concurrent commence &
exporter sur les marchés étrangers. Examinons de plus prés
ces deux dangers.

Une concurrence plusintense sur le marché des produits
a nécessairement pour résullat une baisse des prix et des
bénéfices sur I'unité de marchandise. Mais cela ne signifie
nullement une diminution de salaire pour l'ouvrier ou une
diminution des gains pour l'entrepreneur pris individuelle-
ment. Au contraire, la production de l'industrie en question
peut augmenter si fortement que le salaire et le gain total
augmentent aussi de fagon considérable, si 1a quantité de
marchandises produite annuellement par ouvrier et par en-
trepreneur est suflisamment augmentée pour compenser ou
méme plus que compenser la baisse des prix. Si, par
exemple, le prix de I'unité de marchandise est tombé de
trois & deux marks, mais quel'ouvrier mieux équipé puisse
livrer 600 piéces par an au lieu de 300, son salaire peut
avoir baissé de 33 1/3 0/0 par piéce mais son salaire total
ne s’en est pas moins élevé de 33 1/30,0. '
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Quand la productivité augmente-t-clle en effel ? Quand le
marché grandit : c’est alors qu'une plus grande division du
travail devient avantageuse. Est-il probable que le marché
grandisse par suite de la baisse des prix qu’améne la con-
currence plus active ?

Ce n’est pas seulement probable, c’est absolument inévi-
table.

Et cela de deux facons différentes. D’abord la baisse de
prix de ehaque arlicle usuel fait que sa consommation
s’étend & des couches de la population toujours plus nom-
breuses; puisque la pyramide des revenus devient tou-
jours plus large vers sa base. La consommation « s’inten-
silie » en quelque sorte : la quantité de marchandises con-
sommées sur une méme superficie par la méme popula-
tion augmente plus rapidement que le prix de ces mar-
chandises ne diminue.

En méme tempsla consommation s’étend de plus en plus,
devient plus « extensive » ; & mesure que le prix des mar-
chandises industrielles diminue en eflet, le prix relatif du
blé, le prix des produits agricoles exprimé en marchandises
s'éléve. Par suite, la population agricole des terres « entié-
rement occupées » mémes devient plus dense qu’elle nau-
rait pu I'élre sans la concurrence qui abaisse les prix des
marchandises ; pour la méme raison de nouvelles surfaces
sont constamment mises en culture ala périphérie ducercle
de I'économie mondiale. Et ceci a lieu d’autant plus rapide-
ment que les chemins de fer, les canaux, les portset les
bateaux, les élévateurs el les appareils {rigorifiques, etc.,
sont eux aussides produits industriels dont le prix diminue
par la concurrence ; ces régions éloignées se trouvent douc
ainsi trés vite reliées au marché mondial.

Une perturbation permanente de I'équilibre est donc im-
possible tant que la terre entiére n’est pas mise en culture
de fagon & donner le maximum de récoltes possible. Dés
que l'industrie prend un développement exagéré dans le
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cercle de ’économie mondiale, le prix du blé s’élave, créant
de nouveaux acheteurs & l'intérieur comme a 1'étranger
dans les pays dont le pouvoir d’acquisition a augmenté.
L’économie oscilie ainsi avec des écarts de moins en moins
grands autour d’un point d’équilibre immuable : ce n’est
qu’exceptionnellement qu’une marchandise préparée sclon
les mdéthodes qui correspondent au plus haut degié de
production atteint, et qui peut étre vendue par conséquent
au prix courantsurle marché mondial, ne trouve pas d’ache-
teur.

Ce qui peut arriver, c¢’est une crise causée par la sarpro-
duction ou la consommation insuflisante. Mais une telle
crise n’est pas la conséquence d'une surpopulation absolue
— car dans ce cas elle ne pourrait prendre fin avant que
le « clystére de population » (Max Weber) nécessaire ait
été administré — elle est au contraire la cause d’une sur-
population {emporaire relative ; la cause de la crise ne
peut donc &tre cherchée que dans une adaptation défec-
tueuse de 'économie nationale. Or, ce point ne nous inté-
resse pas ici ou nous nous occupons exclosivement des
conséquences prétendues de la « surpopulation »; il est
évident que la crise ne peut étre 4 la fois cause et effel.

De plus, la crise est loin d'étre un phénomeéne exclusive-
mentlimitéa l'industrie d’exportation ; elle frappe également
lindustrie réduite & son marché intérieur et méme aussi
protégée par des tarifs protecteurs, et ses suites sont alors
beaucoup plus dangereuses pour le standard of life de la
masse. Enlin ¢’est un fait presque unanimement reconnu
aujourd’hui, que l'augmentation de la population et les
progrés de 'économie mondiale qui en résultent,le controle
plus parfait du marché par le télégraphe, i'extension des dé-
bouchés parmi les couches inférieures de la population
par suite de la baisse des prix, les écarls toujours plusfaibles
de la récolte mondiale, ont diminué considérablement le
danger de crises fréquentes et aigués. Une crise n’est en
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somme, comme une guerre ou une révolution, qu'un phéno-
méne temporaire ; mais nous nous occupons ici des consé-
quences permanentes de la « surpopulation » et non de ses.
causes temporaires.

Ce qui peut se produire encore, c'est une géne de cer-
taines industries nationales dont les produits ont un prix
de revient plus élevé que ceux de leurs concurrents étran-
gers. Ceci peut provenir de causes diverses : soit des désa-
vantages naturels relatifs & la situation du marché ou &
I'extraction des matiéres premiéres, soit des mesures de
politique douaniére des pays étrangers (tarifs allemands sur
le sucre), soit d’un esprit commercial arriéré et routinier
attaché aux anciennes méthodes (ce que l’on reproche fré-
quemment de nos jours aux industriels anglais), soit méme
encore peut-étre (?) de l'élévation du taux des salaires.
Nous disons : peut-étre, car jusqu’a présent les industries qui
paient les plus hauts salaires semblent étre aussi les plus
puissantes dans la lutte de la concurrence. Méme en ce qui
concerne le simple travail manuel, 'ouvrier bien nourri
produit beaucoup plus que I'ouvrier épuisé par les priva-
tions. Selon Sir Isaac Lothian la fonte d’une tonne de fer
revient beaucoup plus cher en France qu’a Middlesborough,
malgré le taux inférieur des salaires sur le continent, parce
qu'il faut 42 ouvriers frangais pour accomplir le travail de
25 anglais. D’aprés Brassey (Work and wages) les frais de
production du North-Devon-Railway ont baissé en raison
directe de la hausse des salaires ; il rapporte aussi des faits
semblables dans I'industrie textile, etc. De plus, & mesure
que le salaire s’éléve, "emploi de machines plus perfection-
nées devient rentable, car celles-c¢i économisent alors une
somme d’argent d’autant plus considérable. Et enfin il est
impossible de confier des machines compliquées & des pro-
létaires épuisés et inintelligents; c’est un fait bien connu
que l'on ne pouvait meltre aux mains des esclaves que les
outils les plus grossiers.
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Mais quelle qu’en soit la cause, le fait n’en demeure pas
moins : il peut arriver qu'une industrie nationale voit son
marché envahi par une industrie étrangére, mais ¢’est 13 une
circonstance qui n’a toujours absolument rien & faire avec
la surpopulation et qui rentre dans la méme catégorie que

la ruine de l'industrie artisane causée par la concurrence de-

la grande industrie. C’est un phénoméne qui a son origine
dans la concurrence et nondans la population. On ne pour-
rait admettre un rapport avec 'accroissement de la popula-
tion que si : 1° le prix des denrées était beaucoup plus élevé:
dans le pays ou sévit la crise que dans les pays concurrents ;
92° si pour cette raisonle salaire dépassait de beaucoup ce-
lui des pays étrangers et 3° si, par suite, foufes les branches.
de l'industrie languissaient & la fois. Or tout cela n’existe
en aucune facon en Angleterre et ne pourra guérese réaliser
dans un avenir prochain, ainsi qu'il ressort de notre dé-
monstration,

Lorsqu’une seule industrie languit ou que toute l'indus-
trie d'un pays se trouve dans une situation difficile, non
pas par suite de 'augmentation du prix des aliments et des
salaires, mais & cause de son infériorité vis-a-vis de la con-
currence, cette géne n'est pas le résultat mais tout au plus
la cause d’'une « surpopulation», Il faut alors, ou tenter
d’acquérir de nouveau la force nécessaire pour soutenir la
concurrence lorsque celte force a été perdue par négli-
gence, elc., ou bien abandonner l'industrie en question,
ainsi que fit '’Angleterre pour Uindustrie de la soie et du
sucre et diriger les capitaux et les forces de travail dispo-
nibles vers d’autres branches de la production.

Ce dernier moyen est toujours possible, tant qu'un
peuple n’est pas complétement dégénéré, et c'est le remeéde
qui a toujours été appliqué jusqu’ici. La perte d'un mar-
ché ne peut avoir lieu en effet que lorsque le concurrent est
4 méme-de vendre & plus bas prix. La concurrence libere

ainsi en méme temps une partie de la puissance d’achat
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de la collectivité, qui se manifeste 4 son tour sur le marché
mondial sous la forme d’une demande plus grande de Ia
méme marchandise ou d'une demande nouvelle d’autres
marchandises. 1l se forme ainsi une nouvelle demande
permettant Pextension d’une ancienne industrie ou la créa-
tion d’une nouvelle, une demande que le pays vaincu peut
couvrir d’autant plus rapidement que son capital est plus
grand et sa division du travail, ¢’est-a-dire sa faculté
d’adaptation, plus parfaite, Mais ces facteurs sont juste-
meut des « fonctions » de la densité dela population.

La théorie que nous altaquons ici est en opposition for-
melle avec les lois organiques et historiques. Elle suppose
que la force de production de Vindustrie peut augmenter
4 l'infini pendant que ses débouchés restent immuables, ce
qui est tout & fait contraire & I'évolution de tout orga-
nisme. Entre la croissance de I'industrie et celle de ses
débouchés ruraux il existe en effet un lien élastique mais
indestructible. Sans doute la population industrielle ne peut
s'accroitre que proportionnellement & I'augmentation des
excédents agricoles, sans doute la production industrielle
ne pevt s'étendre que proportionnellement a ’augmenta-
lion de la puissance d’achat des campagnes : en cela les
malthusiens sont entidrement dansle vrai. Mais ce n’est la
qu’une face de la question. TInversement I'agriculture doit
aussi s’aceroitre & mesure qu’augmente I'offre de la popula-
tion industrielle, et la production agricole doit s’étendre &
mesure que ses prix s’élévent. C’est 1a lautre c¢oté tout
aussi évidentde la question, le cété qui jusqu’ici a presque
toujours échappé a l'observation. 1l ne peut se produire
de disproportion sensible et permanente a I'avantage de
I'industrie: le rapport entre les prix de la marchandise indus-
trielle et du produit agricole, le rapport entre la rentabilité
de l'industrieet celle de la production rurale veillent & ce
que I'équilibre soit toujours rétabli. -

Cette conception est de plus anti-historique : d'abord
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parce qu’elle ne voit pas que nous sommes en présence ici
d’une évolution économique fort ancienne dont I'histoire de
nolre société contemporaine n’est qu'un des aspects et, en-
suite, parce que tous les faits de I'histoire économique des
derniéres années la contredisent. L’agriculture de 'Amé-
rique et I'industrie européenne ne se sont-elles pas encou-
ragées et aidées mutuellement de la maniére que nous
venons de décrire ? La surproduction industrielle qui durant
les années 1860-75 fit monter le prix des produits agricoles
a une hauteur inouie, n'a-t-elle pas é16 suivie d'un nouvel
essor de I'agricalture, dontles produits pendant 10 ans bais-
sérent de telle sorte que l'industrie put augmenter sa pro-
duction jusqu'a ce que sa demande croissante eut fait mon-
ter de nouveau le prix du blé? Le prix actuel du blé per-
metira de metlre en culture de nouvelles terres en Argentine,
en Asie-Mineure et plus tard aussi peut-étre en Sibérie et au
Soudan et d’ouvrir a 'industrie de nouveaux marchés d’une
extension colossale. Et la force qui a relié ces marchés de
I'avenir au marché central n'est-elle pas précisément cette
dépression des prix de 'industrie européenne et sa pénurie
de débouchés ? Quelle autre force eut été capable de pous-
ser le capital européen & couvrir le globe d’un réseau tou-
jours plus dense de lignes de chemins de fer et de services
de bateaux?Quelle autre force eut pu lui fournirles moyens
nécessaires ? Quelle autre force Iui eut permis d’envahir
avec son offre de marchandises I’économie naturelle ou
manulacturiére des peuples sauvages ou a demi-civilisés,
leur communiquant avec de nouveaux besoins 'impulsion
nécessaire i extension et ala croissance de leur production
agricole et de leur puissance d'achat ? Toute la politique
coloniale, méme la plus humanitaire, a-t-elle jamais eu un
autre but que celui-1a ? Et si '’Allemagne a rétabli la paix
intérieure dans ses possessions africaines, n’est-ce pas sur-
tout afin d’encourager une condensation de la population
susceptible de favoriserles progrés de sa puissance d’achat?
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Entin toutes les statistiques démontrent clairement que
les meilleurs clients des pays industriels sont d’autres pays
industriels. Ce fait permet-il une autre interprétation que
celle que nous en donnons ? Quelle explication en donner
sinon que la baisse du prix des marchandises amenée par la
concurrence libére une certaine puissance d’achat qui appa-
rait de nouveau comme demande surle marché et fait
naitre une nouvelle industrie. Il serait impossible autre-
ment que des pays comme I'Allemagne et U"Angleterre
ayant une industrie trés développée et une forte exportation
puissent étre en état d’absorber dans une mesure tou-
jours croissante des marchandises industrielles étrangéres,

Jusqu'a présent, en tout cas, l'extension et la densité du
marché mondial et sa puissance d’achat ont toujours aug-
menté plus rapidement que la productivité de I'industrie ;
quoique le prix de I'unité de marchandise baisse considé-
rablement, les salaires et les bénéfices s’élsvent constam-
ment, parce que chaque ouvrier produit et chaque capita-
liste vend un nombre d’unités supérieur a celui qu’ils
produisaient et vendaient pendant les périodes précédentes.

Et selon toute apparence ce processus se poursuivra en=
core durant des siécles et pendant ce temps le capital (I’é-
pargne collective) et la puissance d’achat du marché conti-
nueront & s’accroilre proportionnellement au carré de la
productivité, pendant que les diflicultés de transport et de
vente ainsi que les risques — et méme les risques ame-
nés par les crises — diminueront dans la méme propor-
tion.

En résumé : partout ou une industrie se développe et
prospére, lebesoin de produits alimentaires du pays s’accroit
également et améne une hausse du prix du blé. Partout ol
une industrie dispute & une autre la suprématie sur le
marché, c’est-a-dire, 12 ol régne une concurrence achar-
née, le prix des marchandises baisse. Par sa croissance
méme l'industrie éléve donc des deux cotés & la fois la
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rentabilité de la production agricole ; elle diminue en outre
les frais de transport, ouvre parla constamment & ’agricul-
ture de nouveaux domaines et de nouvelles classes de ter-
rains et crée ainsi de nouveaux marchés.

I’industrie ne tombe pas pour cela dans le marasme, le
prix de 'unité de marchandises exprimé en blé baisse régu-
lierement il est vrai, mais la productivité augmente bien
plus rapidement encore et le résultat final est que 'ouvrier
industriel ne consacre plus qu’une part toujours plus mi-
nime de sa production totale annuelle & sa nourriture,
laquelle est néanmoins plus abondante et de meilleure qua-
lité qu’auparavant. Tous gagnent par conséquent : 'agri-
culteur dont le blé est mieux payé et qui obtient de plus
pour la méme superficie un rendement supérieur & mesure
que le marché se rapproche davantage — etl'industriel au-
quel il reste une partie toujours plus grande de sa produc-
tion totale qu’il peut dés lors affecter a l'acquisition de
moyens de satisfaction d’ordre supérieur.

Tant que la terre ne regorge pas littéralement d habitants,
il nous est impossible de prévoir quel obstacle durable
pourrait surgir, capable de troubler ce processus grandiose
d’intégration. Et ainsi nous en avons fini avec la « seconde
variété du malthusianisme prophétique ».

IV. Résumé.

Nous avons tentéici de démontrer que ce que Von entend
aujourd’hui par théorie de la population n’est qu’un mé-
lange de trois théories entiérement différentes, qui se basent
sur des considérations entiérement différentes, concernent
des faits entidrement différents, et conduisent & des consé-

quences entiérement différentes. Ces théories sont :

1. La théorie malthusienne proprement dite.Elle ren-
ferme une prétendue loi naturelle valable pour chaque
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phase de I'économie humaine : passée, présente ou future.
Celte théorie repose sur une erreur grossiére quant au do-
maine sur lequel la « loi de la production agricole » fait
autorité. Elle n’a jamais été reconnue par la science sous
cet aspect et ne doit sa grande notoriélé qu'a l'interpréta-
tion inexacte des deux théories suivantes.

2. Le malthusianisme prophétique qui jongle avec les
chiffres. Il est d’accord avec le malthusianisme proprement
dit en tant qu’il parle d’une disproportion nécessaire et iné-
vitable entre le chiffre de la population etla somme dessub-
sistances ; mais il s’en distingue en déclarant que cette dis-
proportion n’existe pas dans toute société économique, mais
qu’elle se produira seulement & une époque future indéter-
minée. Il considére ce moment comme assez proche, parsuite
d’une grossiére erreur quant aux possibilités de la produc-
tionagricole et & la croissance de la population. ll se nomme
« malthusien » par une fausse interprétation du terme « ten-
dance » employé par Malthus, dans lequel il voit non une
expression mathématique exacte mais une vague menace
concernant 'avenir. Cetle opinion ne reposant sur aucune
base tangible ne peut pasplus étre réfutée qu’elle ne peut étre
prouvée. Elle peut étre juste ou elle peut &lre fausse ; toute
discussion sur ce point estd’ailleurssuperflue, I'avenir qu’elle
considére étant trop reculé pour pouvoir nous intéresser.

3. Le malthusianisme prophétique de la « surpopulation
relative ». Cette théorie exprime elle aussi des craintes pour
I'avenir; elles découlent de laméme interprétation errondedu
terme « tendance » ; mais ces craintes sont fondées non sur
une loi naturelle, mais sur des complications sociales pré-
sumées. Elle estanti-historique, parce qu’elle croit voir dans
la situation d’un peuple industriel exportateur un fait écono-
migue nouveau présentant de graves dangers, alors qu’il ne
s’agit en l'cspéce que de la manifestation sur un domaine
agrandi d’une évolution aussi vieille que le monde, et que ces
dangers mémes deviennent forcément moins redoutables a
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mesure que le domaine menacé augmente en étendue. Flle
est de plus contraire aux lois de l'organisme éeonomique,
parce qu’elle ignore les rapports qui existent entro la pro-
duction et son marché. Elle se croil malthusienne par suite
d'une fausse interprétation du mol « surpopulation » chez
Malthus. Elle assimile son propre concept de la surpopula-
tion « relative » & celui de la surpopulation « ahsolue » de
Malthus,

Les deux variétés du malthusianisme prophétique sont
incapables de s’élever au niveau du probléme qu’elles pré-
tendent résoudre : le probléme de la distribution durant

Pére capitaliste. Ge qui sera demain ne peut expliquer.

ce qui fut hier et ce qui est aujourd’hui.
Ces trois théories se mélent et se confondent, formant ce
que I'on appelle aujourd'huila « théorie de la population »,

laquelle n’est qu'un amas presque inextricable de paralo-
gismes.

D. La rectification Ricardo-Marx.
Lexpropriation des ouvriers par la machine.

I. La théorie du Salaire de Ricardo.

Ricardo a résolu différemment le thema probandum
posé a la bourgeoisie.

Sans doute il {fut aussi un fidele partisan de la « loi de la
marge décroissante des subsistances » dont il a méme dé-
duit indépendamment « la loi de la population » & Daide de
sa théorie de la rente foncitre, théorie que nous connais-
sons mais qu’il nous faudra néanmoins étudier d'un peu
plus pres.

Mais il a en outre fourni au probleme du salaire capita-
liste une seconde contribution.

[nfluencé sans doute par les idées de Barton, il cristallisa
en une formule scientitique Dlopinion en faveur chez la
classe ouvriére que les machines jettent les ouvriers sur le

Oppenheimer IL 27
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pavé. Il dit en toutes lettres que « I'opinion des ouvriers
que Vemploi des machines est fréquemment fatal a leurs
intéréts ne repose pas sur une erreur ou un préjugé, mais
est au contraire entiérement d’accord avec les lois fonda-
mentales de 'économie nationale et sociale ».

Ce mest du reste qu'assez tard, lors de la troisidme édi-
tion de son traité, que Ricardo a accepté cette opinion et qu'il
a intercalé dans son ouvrage le chapitre « Des machines ».
Jusque-la, il 'admet ouvertement, il avait cru, avec Smith,
que Uintroduction de machines devait améliorer le sort des

ouvriers,

a) La théorie de Ia compensation.

Jusqu’a ce moment Ricardo avait soutenu une théorie
que I'on a appelée plus tard la « théorie de la compensa-
tion ».

Selon celte théorie les conséquences mauvaises du machi-
nisme pour les salariés sont « compensées » par une aug-
mentation de Uextension et de Uintensité du marché en fa-
veur du produit de la machine.

La machine est bien en principe un instrument destiné a
épargner du travail, et, comme telle, elle épargne évidem-
ment des ouvriers. Lorsqu’une entreprise installe une
machine qui accomplit le travail de cinquante ouvriers, si
I'on admet que toutes les autres conditions restent les
mémes, ces cinquante ouvriers deviennent superflus, sont
jetéssurle pavé et doivent chercher une autre place.

Mais, objectent les partisans de la compensation, juste-
ment les conditions ne restent pas les mémes. Le travail de
la machine rend le produit meilleur marché, le produit
meilleur marché a une vente plus grande ; son marché
devient plus « intensif » parce que des couches toujours plus
profondes, ¢’est-3-dire toujours plus nombreuses de lapopu-
lation peuvent 'acquérir — et il devient plus étendu parce
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que le producteur peut expédier la marchandise & de plus
grandes distances : la différence entre le prix de vente sur
un marché plus éloigné et son propre prix de revient
demeure encore assez grande pour rendre le transport
possible.

l?t alors méme qu’en dépit de la production plas grande
delindustrie transformée parlamachine, le chilfre d’ouvriers
qu'elle occupe resterait plus faible, les autres devraient
néanmoins trouver bientdt une occupation dans fes autres
branches, dit la théorie de la compensation ; la baisse du
prix a eneffet libéré une certaine puissaace sociale d’achat
qui se trouvait employée auparavan! a I'achat de produits
plus couteux : cette puissance d’achat apparait désormais
sur le marché comme une demande de marchandises d’une
autre espéce. Kt ces marchandises ne peuvent étre fabri.
quées que par les ouvriers disponibles : les ouvriers
renvoyés trouveront donc aussitdt une nouvelle occupation.

La forme plus récente de la théorie de la compensation
a altaché notamment une grande importance i certaines
branf:hes de'industrie qui devaient absorber rapidement les
ouvriers rejetés ailleurs par la machine, par exemple aux
professions qui concernent justement la construction de ces
mémes machines et aux emplois toujours plus nombreux
que nécessite le gigantesque trafic moderne, qui n’est lui-
méme qu'une conséquence de l'emploi des machines, La
construction et I'administration des chemins de fer, des
grands bAliments & voile et a vapeur, des ports, ponts
docks et e.ntrep(‘)ts, des lignes télégraphiques et dos céble;
sous-marins, tous ces organismes servant au prodigieux
mouvement de marchandises de 1'ére des machines ont en
effet absorbé un chiffre considérable d’ouvriers.

b) « L'expropriation ».

Toutes ces choses ont &té. aussi appréciées 4 leur juste
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valeur par Ricardo, encore qu’il n’ait pas 616 témoin de la
prodigieuse évolution du trafic moderne. 1l mourut en1823
et c’est en 1823 seulement que le parlement britannique
ralifia la concession de la premiére ligne de chemia de
fer.

Pourtant, sous l'impression profonde que (it sur lui la
misére de la classe ouvriere amenée alors par le bas niveau
des salaires, il se vit contraint comme malgré lui de faire
sabir une rectification a la loi des salaires de Smith. 11
reste fidele en principe a la théorie du fonds des salaires
qui seule permet de légitimer le prolit. 1l maintient toujours
que le salaire est déterminé par le rapport entre I'offre de
capital et le chiffre des ouvriers, mais il diminue le numé-
rateur et par conséquent le quotient de la fraction en rem-
plagant le capital social total par une certaine partie seule-
ment de ce capital.

On distingue couramment entre les capitaux fixes et les
capitaux circulants. Lespremiers se composent des terrains,
des batiments et des machines, les seconds des matiéres
premiéres et auxiliaires et des foads que le chef de ’entre-
prise a « avancés ».

Or, il est évident que ni les terrains ni les batimentsni les
machines ne peuvent entrer en ligne de compte pour le
salaire des ouvriers. Les produits seuls peuvent leur servir
de biens d’utilisation. On peut done avec raison placer au
numéraleur de notre fraction non plus le capital entier (C)
mais seulement C-f, si C = { + ¢ ; on aura alors :

q_C---/‘__c

o _—

0 0

Si cette tormule est correcte, le salaire ne peut s’élever

que lorsque ¢ s’accroit plus rapidement que o, il demeure

immobile lorsque les deux grandeurs augmentent en méme

tempsdans la méme proportion et il ne peut s’abaisser que
lorsque o croit plus rapidement que c.

Or, au temps de Ricardo, le salaire moyen se maintenait
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toul au plus au méme niveau et dénoncail méme une cer-
taine tendance & la baisse. 1l devait done déduire d’aprés sa
formule que ¢ saccroissait plus lentement ou dans les con-
ditions les plus favorables selon la ménie progression que
o. lin dépit de I'augmentation considérable du capital total,
le capital circulant, par suite de Paugmentation trop rapide
du capital fixe, s’accroissait moins rapidement que le
chiffre de la population : en d’autres termes, ceci
semblait confirmer I'opinion populaire que le machinisme
¢limine Pouvrier.

Il est évident que Ricardo a é16 salisfait de celte preave
per exclusionem, car il n’en cherche pas d’autre. Le nou-
veau chapitre ne contient guére que quelques exemples
choisis de fagon absolument arbitraire et qui sont plulét une
illustration qu'une preuve. Nous ne pouvons examiner ces
exemples en détail : qu'il nous suffise de constater que ses
explications sont trés faibles et tirées par les cheveux.
Ricardo essaye de tirer de I'étude d'une exploitalion pal'tti-
culiére, les changements que subit un marché important
ayaunt une coopération des plus perfectionnées ; il se trouve
ainsi forcé d’admettre les hypothéses les plus invraisem-
blables, comme par exemple que le produit brut se trouve
diminué & la suite de ’installation d'une machine. Toutes
les fuiblesses de celte méthode théorique qui part de points
de vue d’ordre purement privé apparaissent ici démesuré-
ment grossies. Ces déduclions que Ricardo publia deux
ans seulement avant sa mort donnent presque une im-
pression de sénilité lorsqu’on les compare a la rigoureuse
précision des ceuvres parues auparavant.

Examinons maintenant d’un peu plus prés la démons-
tration que fournit Ricardo de l'élimination de Vouvrier
par la machine.

Llle est concluante si l'on accepte ses prémisses. La pre-
miére est la théorie du fonds des salaires. Tant que l'on
admet en principe, c’est-d-dire tant que [on considére
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~omme prouvée ou comme évidenle a priori, I'hypothese
que’ le salaire est déterminé et ne peut étre déterminé que
pacr le rapport existant entre I'vffre du capital et L'offre du
travail, il est impossible de se refuser & accepter les consé-
quences qui en découlent.

Dés que I'on rejette la théorie du fonds des salaires, par
contre, tout le raisonnement tombe de lui-méme et sa con-
clusion, I'élimination de I'ouvrier par la machine, est pri-
vée de tout support.

Or nous contestons justement — et cela avec de bomnnes
raisons — que le salaire soit jamais déterminé par le fonds
des salaires, quelle que soit sa composition. A notre avis,

. . ¢ .
la formule des salaires de Ricardo :  est tout aussi
peu prouvée, etest méme tout aussi erronée que la formaule de
- G
Smith : —. Nous ne pouvons don¢ pas accepter sa consé-
quence : I'élimination de l'ouvrier par le capital sous la
forme de machines.

1I. La théorie du Salaire de Marx.

La loi de laccumulation capitaliste.

(C’est ce que Marx a clairement reconnu, aussi s’est-il

efforcé de donner 4 sa variante de la théorie du salaire de
Ricardo une autre démonstration par induction que nous
examinerons de suite. '

Considérons d’abord cette variante.

Marx est, lui aussi, resté fidéle en principe a la théorie du
fonds des salaires ; d’apres lui, le salaire est fixé exclusive-
ment par le rapport de l'offre etde la demande sur le
marché du capital ou sur le maréhé du travail. Mais il
diminue le numérateur et par suite le quotient de la frac-
tion plus encore que ne I'a fait Ricardo.

Selon lui, ce n’est pas le capital circulant dans sa totalité
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qui entre en cousidération comme demande sur le marché
du travail, mais seulement le capital en argent destiné par
les entrepreneurs au paiement des salaires : ils ne peuvent
en effet embaucher plus d’ouvriers qu’ils n’en peuvent
payer. Si 'on fait abstraction du caractére essentiellement
indéterminable du « capital social » et sil’on veut rester
fidele & cette théorie du fonds des salaires a laquelle toute
rigueur scientifique fait délaut, il est évident que la for-
mule de Marx est plus exacte et moins ambigué que celle
de Ricardo.

Marx partage ainsi le capital de fagon différente. 11 le di-
vise en deux éléments: le capital « constant » et le capital
« variable ». Le capital conslant comprend le capital fixe de
P’ancienne terminoloyie augmenté de la partie du capital cir-
culant consistant en matiéres premiéres et en matiéres
auxiliaires, pendant que le capital variable ne comprend que
le « fonds des salaires » en argent. Pour Marx, en effet, le
capital constant demeure invariable, « constant » quantiét
sa valeur au cours du processus de Jla production capita-
liste : il est simplement remplacé quand il est usé par un
nouveau fonds tiré du produit brut. Mais le capital variable
« varie » quant a sa valeur : il s’accroit de toute la « plué-
value » qu'il extorque & I'ouvrier.

Quoi qu’il e soit, le salaire est déterminé selon Marx

X 14
par la formule =. Nous voyons que le numérateur et par

suite le quotient de la fraction est beaucoup plus faible ici
que chez Ricardo.

Sinous divisons le capital circulant en matidres premiéres
et matiéres auxiliaires (m) et en capital-argent ou capital
variable (v) nous obtenons pour les trois formules lesnota-
tions suivantes :

1. Formule de Smith S =

2. Formule de Ricardo S =
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3. Formule de Marx S — C;fo_—_m N

0
L’on voit que le salaire moyen auquel arrive Marx est
plus bas que celui de Ricardo et de beaucoup inférieur &
celui de Smith. La variante marxiste de la théorie da fonds
des salaires est donc & proprement parler celle qui se rap-
prochele plus de I'état réel des faits tel qu’il se manifeste
dans le bas niveau des salaires de l'cre capitaliste.

a) L’argument de Marx.

Néanmoins ceci ne nous donne rien ; pour arriver a dé-
g v )
duire de la formulea le mouvement da salaire pendant

I'ére capitaliste, il faudrait prouver que o s’aceroit plus ra-
pidement que v. Si, au contraire, v s’accroit plus vite que o
le salaire devra augmenter de facon constante.

Marx s’est efforcé de démontrer que o croit plus rapide-
ment que v par la loi céléebre del” « accumulation capita-
liste », la pierre angulaire de son systéme grandiose d’éco-
nomique prolétarienne. Il I'oppose sous le nom de « loi de
la population sous le régime capitaliste » & la loi malthu-
stenne de la population, 'objet de son mépris le plus pro-
fond. Le contenu de cette loi forme la thése éternelle de tout
socialisme : la surpopulation dont P'existence ne peut étre
niée, c’est-a-dire la disproportion énorme entre le chiffre
d’ouvriers et la somme des moyens de subsistance dont ils
peavent disposer, ne provient pas d’une parcimonie irrévo-
cable de la nature, elle est causée par 'organisation défec-
tueuse mais susceptible de perfectionnement de la société hu-
maine. La misére des masses loin d'élre une catégorie natu-
relle et élernelle w'est qu’une catégorie sociale el temporaire.

1. Démonsiration.

Nous savons ce que Marx entend par « relation capitaliste »

t
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(Kapitalverhiiltnis) : la scission de la société en deux
clusses sociales nettement distinctes ; au sommet une mino-
rité qui posséde tous les biens d’acquisition, et au bas de
I'échelle sociale une majorité d’ouvriers libres au double
sens du mot. LA ou existe la relation capitaliste, et la seu-
lement, les biens d'acquisition sont « capital », c’est-a-dire
une valeur qui engendre la plus-value et dont la possession
rapporle un profit & ses délenteurs.

En ce qui concerne origine ou, pour employer 'expres-
sion de Marx, la « production » de la relation capitaliste,
I'opinion de Marx concorde entiérement avec la notre, 11
rejette la conception dudroit naturel de 'ancienne théorie,
la conception de 1" « accumulation primitive » qu'il qualifie
dédaigneusement d’« abe enfantin » et il démontre que les
premiers capilaux ont été formés par la « violence extra-éco-
nomique », par nolre « moyen polilique » par conséquent,
au cours du méme processus qui créales « ouvriers libres» —
paysans chassés de leurs biens, mercenaires au comple
des anciens seigneurs féodaux, rendus superflus par ’abo-
lition des armées seigneuriales, jouissant de biens ecclé-
siastiques confisqués; etc. — contraints de subir Pexploi-
tation. Et lorsque la faim ne suffit pas a les mettre au ser-
vice des capitalistes, le joug d’une implacable ilégislation de
classe vint les y forcer.

Tout cela est tout a fait juste dans les grandes lignes, en-
core que les découvertes récentes montrent l'inexactitude
de bien des détails. Mais ce sont 1 des points secondaires
sur lesquels nous n’avons pas a nous étendre.

Une fois produite de celte sorte par le moyen politique,
la relation capitaliste se reproduil désormais spontanément,
automaliquement pour ainst dire, aw cours du processus
de la production capilaliste et par ce processus méme.
Ainsi la classe capitaliste, au haut de l'échelle sociale,
posséde toujours tout le capital quelque grossi qu’il soit,
et tout en bas se trouve la classe des ouvriers libres,
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« libres de leur personne, mais dépourvus des objets néces-
saires & la réalisation de leur force de travail ».

La raison de cet étal de choses est que le processus ca-
pitaliste de production lni-méme engendre toujours néces-
sairement une surpopulation relative. Par 14 il abaisse le
cours du travail sur le marché ou 'offre de bras est tou-
jours supérieure a la demande ; le salaire ne peut s’élever,
puisque deux ouvriers courentconstamment aprés un entre-
preneur et s’offrent au rabais.

De quelle maniére le processus capitaliste de production
engendre-t-il cette surpopulation relative chronique ?

La machine élimine Couvrier.

Ceci a lieu de deux maniéres. Premiérement, la machine
transforme des producteurs indépendants en prolétaires dé-
pendants — et deuxiémement clle enléve a ces derniers les
emplois qui les font vivre.

Le premier fait résulte du processus de la concurrence
hostile que nous avons déja décrit, et il se manifeste selon
Marx dans toutes les branches dela production sans excep-
tion, dans la production agricole aussi bien que dans l'in-
dustrie. L’exploitation munie du plus gros « capital »
écrase 'exploitation plus faible, parce qu'elle est & méme
de livrer l'unité de marchandise a plus bas prix. Les
producteurs indépendants expropriés de ceite maniére
par le processus économique de la concurrence, deviennent
des ouvriers libres jetés sur le marché du travail et
constiluent une partie du surplus de population, de
'armée de réserve. lls affluent toujours davantage sur ce

marché ; en effet, la force -offensive du gros capital aug-

mente de plus en plus & mesure que ce capital se concentre
davantage par I'accumulation de la plus-value grandissante
et qu'il se centralise simultanément par la fusion de nom-
breux petits capitaux (associations du capital). L'industrie
artisane, laforme d’exploitation de la « production simple de
marchandises » succombe tout d’abord, bientot rejointe par
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le petit capitaliste et le capitaliste moyen. Lit enfin la con-
currence continuant a faire rage, les gros ecapitalistes se
combattent sans merci jusqu’a ce qu'il ne reste plus sur le
champ de bataille qu'un petit nombre de Leviathans du ca-
pital : tous les autres sontallés grossir 'armée toujours plus
nombrease du prolétariat sans ressources.

C’est 12 une des causes de I'offre trop nombreuse sur le
marché du travail, et par suite du bas niveau du salaire.
L’autre cause est I’élimination par la machine des éléments
déja refoulés dans le prolétariat.

Il n’est naturellement pas question ici de la machine en
tant que masse inanimée de bois ou de fer, mais de la ma-
chine considérée comme l'instrument de I'exploitation capi-
taliste, dés qu’existe la relalion capilaliste. La raison de
cette élimination est que v s’accroit plus lentement que o.

Ou, pour nous exprimer en termes plus clairs :

Quelle que soit la rapidité avec laquelle le capital social
total augmente au cours de I'évolution capitaliste, 1l est
placé pour une part si grande en capital constant, c¢’est-a-
dire immobilisé en machines, batiments, matiéres premiéres
et matiéres auxiliaires, qu’il ne reste plus pour le fonds des
salaires proprement dit, pour le capital variable, qu’une
part trés faible, laquelle augmente moins rapidement que le
chiffre des ouvriers.

Si cette affirmation peut étre démontrée, la conclusion &
laquelle arrive Marx, son thema probandum est inéluc-
table : il doit exister effectivement une « tendance » vers
une sociétd fulure collectiviste dépourvue de marchés, vers
« I'Etat futur » avec sa « production par et pour la commu-
nauté ». Les deux conditions préalables de cet état de choses
se trouveront remplies dans un trés brefdélai: la condition
économique, la simplification de la production sociale — et
la condition politique, I'organisation d'une majorité révo-
lutionnaire invincible. :

1o Aussitot que la production totale des biens est effectuée

ddo-zuesy mmmwy/:dny

Wiy Y4~ 2indo3/ly/ep JIswiayua



A28 LIVRE QUATRIEME. — LA THEORIE CLASSIQUE DE Li DISTRIBGTLON

par un petit nombre d’entreprises énormes, elle se trouve
simplifiée & un tel point que la masse du peuple n’aura, le
cas échéant, aucune difficulté & organiser ces cntieprises
lorsqu’elle s’en sera emparée. Dans ce cas, en effet, le besoin
collectil est exactement connu et toutes les organisations qui
servent a le couvrir existent déja en pleine activité et en plein
développement.

(Lintre parenthéses: de nouvelles difficultés surgissent
néanmoins dés l'instant ou le prolétariat s’empare du ca-
pital et recueille la totalité de la plus-value. La partie de la
force de travail totale qui était consacrée jusque-la a couvrir
la demande de la classe capitaliste doit alors évidemment
dtre dirigée vers d’autres branches de la production. Mais
nous ferons abstraction de cette difficulté.)

20 Si la simplification de la production, la condition éco-
nomique indispensable & I'abolition de I'économic capita-
liste et & Pavénement de I’économie collectiviste existe, la
condition politique doit inévitablement exister aussi. Le
prolétariat, aggloméré en masses loujours croissantes dans
les centres industriels, organisé toujours plas strictement
par le capital lui-méme, doit, dans ces circonstances, se
trouver poussé jusqu’au point ol la révolte latente se trans-
forme enrévolte ouverle, « la révolte de la classe ouvridre
towjours plus nombreuse, de la classe ouvriére exercée,
unie et organisée par le mécanisme méme du processus ca-
pitaliste de la produection ».

Celte conséquence fort importante est donc lide irrévo-
cablement & la validité de la « loi de 'accumulation » : elle
se maintient par elle et tombe avec elle.

Pour démontrer cette loi, Marx présuppose tout d’abord
une condition qu’il sait n’étre pas réelle : il suppose que la
« composition » du capital demeure invariable pendant
un certain temps, ¢’est-a-dire que le capital variable aug-
mente dans la méme mesure que le capital constant, de
telle sorte qu’il reste pour les salaires un méme pourcentage
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du capital total. Or, méme dans ce cas extréme, le plus
favorable pour la classe ouvriére, le salaire, prétend Marx,
ne peut s’élever & un niveau permettant de détruire la rela-
tion capitaliste.

Sans doute dans ces circonstances favorables il s'éleve-
rait forcément, car le capital total s’accroitrait plus rapide-
ment que le chiffre de la population ouvriére ; dans ce cas
fictif, sa parlie variable augmenterait donc elle aussi plus
rapidement que la grandeur o, amenant ainsi une hausse
du salaire. Mais cette hausse se heurte bientot & des bornes
qu’elle ne peat franchir.

En effet, plus le salaire augmente et plus la plus-value
diminue. Or, comme le capital résulte de 'accumulation de
la plus-value «épargnée », il diminue dans la méme mesure
que le salaire augmente, si I'on admet que chaque capita-
liste soit alors tout aussi « abstinent » que pendant les
périodes de bas salaires, c¢’est-a-dire si I'on présume qu'il
n’augmente pas sa consommalion personnelle. Supposous
que sur une plus-value totale de vingt mille marks, il ait
dépensé pour lui-méme, durant les périodes de bas salaires,
dix mille marks et qu'il ait laissé les autres dix miile marks
s’accumuler; lorsque les salaires sont plus élevés, il ne
peut plus épargner que cing mille marks par exemple s'il
en dépense loujours dix mille.

Or un moment arrive, dit Marx, ot avec une hausse cons-
tante des salaires et une baisse constante de la plus-value,
le capitaliste n’a plus le moindre intérét & « s’abstenir » ¢t &
accumuler. Lorsque le taux du profit tombe au-dessousd’un
certain minimum « aiguwellon du gain s'émousse ».
L’avantage que peut escompler le capitaliste en épargnant
une partie de son revenu pour le placer de nouveau comme
capital devient trop minime, les quelques francs de prolfit
ne valent pas la peine qu’ils coutent & recueillir et T'accu-
mulation cesse ou du moins diminue trés fortement. Le ca-
pital total et par suite son élément variable ne s’accroissent
plus ou s’accroissént seulement dans une trés faible mesure.
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Par contre, la classe ouvriére continue & se multiplier sans
obstacle. Le nombre d’ouvriers o constamment croissant doit
se partager la valeur v que l'on peut presque considérer
comme invariable, par suite, le quotient, le salaire moyen,
doit baisser jusqu’a ce que — ¢’est Marx qui laffirme — il
ait atteint un niveau assez bas qui rende de nouveaun l'ac-
cumulation avantageuse et permette & C et a v de recom-
mencer & s’accroitre. « L'accumulation se ralentit. Mais en
méme temps la cause de son ralentissement, la dispropor-
tion entre le capital et la force de travail exploitable
disparait. Le mécanisme du processus capitaliste de pro-
duction écarte ainsispontanément les obstacles qu’il a tem-
porairement élevés. Le prix du labeur tombe de nouveau
& un mniveau correspondant aux exigences de la mise en
valeur du capital » ...... « La hausse du salaire demeure
donc enfermée dans des limites qui non seulement laissent
intacts les principes du systéme capitaliste, mais encore qui
assurent sa production sur une plus grande échelle. La loi
de I'aceumulation capitaliste traveslie en loi naturelle
n’exprime done qu'un fait unique : ¢’est qu’elle rend im-
possible en raison de sa nature méme toute diminution dans
le degré d’exploitation du travail ou toute augmentation
du salaire du travail qui pourrait compromettre grave-
ment la reproduction constante de la relation capitaliste,
et sa reproduction sur une échelle de plus en plus grande. »

Ainsi, méme dans le cas extréme le plus favorable que
I'on puisse imaginer, il est impossible que le salaire s’éleve
aun niveau permetlant de détruire la relation capitaliste
en mettant les onvriers & méme de faire a leur tour des
épargnes sérieuses, leur permettant en un mot de eesser
d’étre des prolétaires « libres», c’est-d~dire dénués de tout.

Or, les faits sont beaucoup plus défavorables & la classe
ouvriére dans I'économie capitaliste réelle que dans le cas
fictif que mous venens d’examiner. La partie variable du
capital ne  demeure pas égale par rapport au capital total,
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elle baisse avec une vitesse accélérée, a peu prés comme
un corps tombant selon la loi de la pesanteur. Dans le pro-
cessus de la concurrence hostile, chaque capitaliste est con-
traint, sous peine de ruine, d’augmenter le plus possible
son capital constant en machines et en matidres premiéres,
et de mettre toujours en état les machines, de telle sorte
que la part relative du capital variable baisse constam-
ment.

Pour employer un formule mathématique : la proportion

C . . . ' . ryror 7 r
> diminue suivant une progression accélérée : v étant dé-
sormais lié & o ainsi que nous venons de le démontrer, la
. v . . . A
proportion - diminue également suivant la méme pro-

gression. La machine exproprie 'ouvrier, la relation capi-
taliste est constamment reproduile au cours méme du pro—
cessus capitaliste de production.

2. Réfutalion.

La démonstration de Marx peut étre résumée de la facon
suivante: lorsque, pour une raison quelconque, le fonds des
salaires s’accroit plus rapidement que le chiffre des prolé-
taires, le salaire augmente et la plus-value diminue. Par
suite, I'accumulation du capital se trouve ralentie, le fonds
des salaires s’accroit plus lentement que le chiffre des ou-
vriers et le salaire diminue de nouveau.

Admettons provisoirement la justesse de la considéra-
tion psychologique qui pousse Marx & affirmer que si la
plus-value diminue, les possesseurs du capital seront bien
tentés pendant quelque temps de « s’abstenir » plus encore
qu'auparavant, e’est-a-dire de comsommer une moindre
partie de leur revenu total restreint et d’accumuler davan-
tage, mais que si le taux dela plus-value continue a haisser,
il arrivera eftectivement un moment ou le capitaliste décous
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ragé abandonnera la lutte. [l est admissible en effet que
tant que j’ai la perspective de gagner annuecllement une
somme supplémentaire de deux mille marks en accumu-
lant dix mille marks sur mon revenu de vingt mille marks,
ce « salaire de I'abstinence » sera plus que suffisant pour
m’encourager dans l'exercice de cette vertu, que je persé-
vérerai méme si mon salaire tombe & mille marks, peut-
étre encore s’il tombe & ¢ing cents ou méme a cent; mais
que lorsque mon abstinence ne sera plus récompensée que
par un revenu supplémentaire de dix marks, par exemple,
i’y renoncerai fort probablement et cesserai d’accumuler du
capital, ¢’est-d-dire d’épargner dans le but de récolter les
fruits de la plus-value. Nous ne rechercherons pas si, dans
ce cas, je n'aurais pas d’autant plus de raisons de faire
des épargnes, de constituer un trésor pour moi et ma fa-
mille, ou si méme dans ces conditions je ne serais pas
tenté, «i je connais un placement qui offre une sécurité abso-
lue, de préter mes épargnes contre Pintérét le plus minime.

Laissant de cOté ces considérations, nous admettrons
donc avec Marx que lorsque le salaire s’éleve d’une facon
constante et que la plus-value diminue en proportion, il
doit forcément arriver un moment ou Paccumulation du
capital s'arréte.

2) Preuve immanente contre Marx

Le « point critique » de la relation capitaliste.

A quel niveau du salaire ce point critique est-il atteint ?
Selon Marx, & un niveau permettant a la « relation capita-
liste » de se maintenir, quoique un peu amoindrie, ¢’est-a-
dire un salaire qui ne permet pas encore a louvrier
de former lui-méme par sa propre « abstinence » un capital
de quelque importance, ¢t de se soustraire parla a la ser-
vitude capitaliste.
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Mais ceci, Marz: ne I'a nullement prouvé. Dans toute la
démonstrati ‘ex i
;imon qué nous venons d’exposer, il ne se trouve
pas le moindre fait permettant de soutenir que le « point
criique » de Paccumulation coincide avec ce niveau des
Za‘llalres. Ila prouvé uniquement — si I'on accepte sans
iseussion 1. ) T -
cum@l la psychologie marxiste du capitaliste — gu'a
un certau niveau du salaire, niveau que Marx laisse abso-
RN . .
lument indétermine , Paccumulation se ralentit ; quant 4 son
allirmation qu'elle se ralentit & un mveau du salaire déter-
miné, elle est dénuée de tout fondement ; ¢’est une affirma-
lion gratuite, une grossiére pétition de principe.
On peut représenter cela graphiquement de la maniére
suivante ;

Revenu pouvant étre eparyne'
1000

900

Ligne du o |
200 | x | I

reveny crifigue

100 %

0. z ] ‘ l j J Abscisse dutemps

Seule courbe du salaire passible selm Marx.
( Maintien dela relation capiltaliste.)

N X T ‘, -
300 ol
|
|
\f\

+ -+ +++ Exemple dunegutre courbe au salure possible.
(Suppression dela refation capilaliste,)

Fig. 4. — Le cercle vicieux de Ia théorie de Marx.

Dans cette courbe les abscisses représentent le temps et
les ordonnées le taux du salaire. A un endroit quelconque
silué au-dessus du niveau du salaire au moment de I'obser-
valion se trouve la ligne, le lieu géométrique du « point
crilique », au-dessus duquel le salaire ne peut s'élever sans

Oppenheimer II. 28
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détruire la relation capitaliste. Dés que ce point est dé-
passé, en ellet, les ouvriers sont eux aussi en état de faire
des épargnes importantes et d'accumulér du « capital ».

Marx soutient donc que le salaire ne peut jamais dépasser
cette ligne critique: il ne peut s'élever selon lui que jusqu’a
un point situé au-dessous de celte ligne pour retomber en-
suite. La démonstration qu’il en donne est fausse, ainsique
nous I'avons vu. Mais supposons, au contraire, que le salaire
réussisse une seule fois & s’élever au-dessus de cette ligne
critique et les ouvriers pourront constituer des capitaux;
alors non seulement la courbe du revenu du travail ne sera
nullement contrainte de tomber, mais encore elle pourra
poursuivre sans interruption sa ligne ascensionnelle.

Considérée au point de vue logique, 'erreur de Marx se
présente comme une digjonction incompléte. Marx a sup-
posé que deux cas seulement pouvaient se produire, alors
qu’il y a au moins trois possibilités : aussi la conclusion de
son « dilemme » est-elle insoutenable.

Ceci n’empééhe pas évidemment le faif de la surpopula-
tion capitaliste : 'existence d’une armée de réserve d'ouvriers
sans travail avec ses conséquences néfastes, le bas niveau
des salaires et la misére inévitable des masses. Loin de
nous la pensée de vouloir mettre en doute I'existence d’un
seul des anneaux de cette chaine fatale. Mais ces faits récla-
ment une autre explication. Uest sur ce point qu’il faut in-
sister : ¢’est seulement de ce coté que 'on peut attaquer avee
succes la doctrine marxiste. Celui qui conteste en effet la
justesse de l'explication marxisle de armée -de réserve est
facilement accusé par ses partisans de contester l'existence
méme de cette armée, de méme que celui qui conteste 1'ex-
plication malthusienne de la surpopulation est souvent ac-

_cusé de nier le fait méme de cette surpopulation.,
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. Preuve « ex consequentibus ».

Lacompensation.

Le produit total de la société est réparti d’une facon ir-
rationnelle entre les ouvriers et les capitalistes. Celte dis-
tribution défectucuse est causée par la présence sur le mar-
ché du travail d'une armée de réserve dont la concurrence
abaissant considérablement le niveau des salaires maintient
le profit & un niveau trés élevé. Jusque-la tout est clair et
toutes les écoles, tant bourgeoises que socialistes, sont d’ac-
cord. La divergence d’opinions ne commence que lorsqu’il
g'agit d'expliquer la provenance de 'armée de réserve.

Selon Malthus la parcimonie de la nature seule est cou-
pable. Nous avons reconnu que sa démonstration est erro-
née et son affirmation indéfendable.

‘ Selon Ricardo et Marx le capital est lo coupable : le ca-
pital sous sa forme de machine exproprie l'ouvrier et crée
Parmée de réserve. Nous avons vu la faiblesse de leurs
a.irguments. Néanmoins leur affirmation pourrait étre
Juste.

lis ont proclamé que la théorie de la compensalion élait
fausse. Selon eux I'aceroissement du marché en extension
el en intensité ne suffit pas & absorber le nombre considé-
rable d’ouvriers éliminés par les machines.

Est-il possible de démontrer et de prouver cette asser-
tion? Le capital sous forme de machines est-il vraiment res-
ponsable du fait indiscutable de I'expropriation en masse
des prolétaires ? C'est 1a le probleme qui nous occupea pré-
sent,

Or, nous sommes @ méme de prouver que cetle affirmation
est fausse. :

Nous n’avouns, pour nous en rendre compte, qu'a em~
brasser maintenant d'un coup d'eil cet ensemble gran-
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diose de faits qui nous a déjaservi a prouver les erreurs des
anciennes théories : le phénomene de l'urbanisation de la
population.

Chacun sait, méme sans avoir consulté un livee de sta-
tistique, que dans lous les pays qui ont une industrie pros-
pére, la population depuis le commencement de L'ére capi-
taliste a prodigieusement augmenté. En méme temps, par
suite d'un mouvement migratoire incessant, la totalité
de cet excédent — grossi encore d'une partie de Pancien
effectif — est allé accroitre la population des villes pendant
que dans les campagnes, au contraire,la populationa di-
minué non seulement par rapport au chiffre total, mais
encore de facon absolue. Nous avons d'ores et déjd un
fait absolument indéniable, c'est que cette énorme sar-
offre sur le marché citadin du travail a été constituée
exclusivement par I'immigration en masse des prolétaires ru-
raux dans les villes. L’industrie urbaine a créé des occupa-
tions pour la plus grande partie de ces nouveaux-venus :
alors que pendant les années 1882-1895, par exemple, le
chiffre de la population totale de I'Allemagne a augthenté
d'environ 14 0/0, le chiffre des euvriers occupés par I'in-
dustrie a augmenté de 44 0/0 environ, ¢’est-a-dire de plus
du triple ; l'immigration citadine a ét¢é néanmoins trop forte
pour les pouvoirs d’absorption de I'industrie progressante,
et il est resté malgré tout une armée de réserve non occu-
pée; c'est pourquoi aujourd’hui encore deux ouvriers
courent aprés un entrepreneur, offrant leurs services au ra-
bais.

Or ¢’est un fait connu que partout ot le capitalisme prend
pied, la concentration et la centralisation du capital qui ré-
sultent des progreés techniques se développent incompara-
blemeut plus vite dans I'industrie que dans I"agriculture,

Si, par conséquent, ainsi que le veut la loi de 'accumu-
lation, la production d’excédents de population toujours
croissants s’effectuait en raison directe de 'accumulation et
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des modilications qu’elle améne dans la composition orga-
nique du capital, le contingent de I'armde de réserve fourni
par Vindustrie devrait étre beaucoup plus nombreux que le
contingent fourni par Pagriculture.

L'industrie, en effet, est composée d’eutreprises indivi-
duelles qui occupent en général sur échelle de la production
un degré plus élevé que les entreprises agricoles indivi-
duelles : son capital total est donc composé de capitaux in-
dividuels qui se sont accrus par la concentration et la cen-
tralisation dans une plus grande mesure que les capitaux
individuels constituant le capital total de agriculture. La
partie du capital de l'industrie représentant le capital cons-
tant est donc heaucoup plus considérable et la partie repré-
sentant le capital variable beaucoup plus faible que dans
les capitaux agricoles. Sivraiment lexistence de ['excé-
dent d’ouvriers était relide en quoi que ce soit au capital
variable et 4 sa diminulion relative, I'industrie devrait iné-
tablement présenter au plus haut degré les symptomes dont
nous avons constalé la présence dans 'économie univer-
selle et méme dans I'agriculture si peu développée au point
de vue capitaliste. Or, non seulement ce n’est pas le cas,
mais encore l'industrie absorbe une énorme partie du sur-
plus de la population agricole. Inversement l'agriculture
devrait fournira I'armée de réserve un contingent heaucoup
plus faible proportionnellement : or, des centaines de mil-
liers d'individus qu’elle rejette annuellement, quelques mil-
liers seulement viennent grossir I'armée de réserve, selon
les calculs des plus sombres pessimistes.

Dans l'industrie tout enliére comprenant toutes les bran-
ches de la préparation des biens et le commerce, c’est-a-dire
dans toutes les professions urbaines, il s’est donc produit
une compeusation et méme plus qu'une compensation de
Pexpropriation effecluée par le capital. Non seulement I'in-
dustrie a créé de tout temps un nombre de places suffisant
pour faire face a I'accroissement naturel de la population
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urbaine et pour occuper les indépendants qu'elle a expro-
priés, mais elle a de plus assuré un abri & un nombre
considérable de nouveaux venus que I’agriculture avait ex-
propriés et rejelés dans le prolétariat.

1! est donc évident que Uexpropriation des ouvriers a lieu
non pas enraison directe, niais en raison inverse de ! accu-
mulation du capital.

Deux conclusions découlent avec une inexorable néces-
sité de celte constatation.

1. La variante Ricardo-Marx de la théorie du fonds des
salaires 1'est pas seulement erronée dans sa forme, elle est
inexacle quant au fond.

2. La cause de la reproduction pef/'manente de l'armée de
réserve el par I du capitalisme se lrouve dans les cam-
pagnes.

L’exode des prolétaires campagnards pourrait avoir deax
causes : le genre de Uentreprise et les conditions de la pro-
priété.

Marx défend la premiére alternative. Le respect di & un
- des plus grands penseurs modernes et plus encore l'in-
fluence considérable qu’a exercée sa doctrine sur notre
époque rendent indispensable un examen plus approfondi
de ses opinions sur ce point.

b) L’opinion de Marx.

Pour Marx, l'agriculture est un « trade », une branche de
I' « industrie » totale semblable & toutes les autres ; il ne voit
aucune différence entre elle et n’importe quelle industrie.
Aussi applique-t-il avec assurance & Iagriculture les caté-
gories tirées de I'examen de l'industrie. La loide I"accumu-
lation doit agir ici aussi bien que la.

Dans Pagriculture aussi par conséquent la concurrence
fait rage ; ici aussi la grande exploitation munie de gros ca-
pitaux est supérieure & la petite exploitation du « simple
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producteur de marchandises » et '« exproprie » par la guerre
des prix ; et ici aussi, par suite, le capital se concentre et se
centralise. A mesure que ceci se produit la modification que
nous connaissons se manifeste dans la composition orga-
nique du capital; la partie constante augmente non seule-
ment de facon absolue mais aussi de fagon relative, la partie
variable diminue au moins relativement et un nombre tou-
jours croissant d’ouvriers se trouve « exproprié » : ceux-ci
se pressent maintenant avec les autres exproprids sur le
marché du travail tant agricole qu’industriel et « éter-
nisent » la misére du prolétariat.

Fr. O. Hertz a trés spirituellement tourné en dérision
cette conception : « L’ancienne théorie socialiste proclame
d'une facon fort simple que dans I'agriculture comme dans
I'industrie la grande expleitation est supérieure aux petites
qu’elle écrase : thése, anlithése, synthése, expropriation,
accumulation, association — le tour est joué! »

Le sarcasme est mérité. De toute cette argumentation si
plausible en apparence, pas un détail, si minime qu'il soit,
ne concorde avec les faits existants et Marx n’a pas apporté

pour étayer ses assertions le moindre exemple qui prouve

I'existence de la « concurrence » entre les grandes et les
petites exploitations rurales, la supériorité des premiéres
et I' « expropriation » des secondes au cours de la guerre
des prix, Uexpropriation des prolétaires campagnards par
le capital agricole. .

Sans doute, I’ « expropriation » des prolétaires ruraux
existe sur une grande échelle mais,d’aprés les exemples ci-
tés par Marx lni-méme, le capital ne peut en aucun cas étre
rendu responsable ; et, sans doute, il existe une énorme
« centralisation » du capital agricole, mais d'aprés les
exemples cités par Marx lui méme la « concurrence » n'en
est jamais la cause.

ddo-zuesy mmmwy/:dny

Wiy Y4~ 2indo3/ly/ep JIswiayua



X S S o ’
440 LIVRE QUATRIEME. — Ly THEORIE CLASSIQUE DE LA DISTRIBUTION

1. L' cexpropriation » des agriculteurs indépendants.

Tout d’abord, pour ce qui concerne la concurrence entre
la grande et la petite exploitation agricole, nous savons que
dans I'agriculture la concurrence hostile, la concurrence dé-
loyale, au rabais, est impossible pour la raison que le prix
du produit agricole tend généralement 4 monter. L'inten-
tion d’écraser le voisin ne peut exister lorsque la possibilité
n’en est pas donnée. Enire les agriculteurs la concurrence
pacifique est de rdgle et par suite un agriculteur.ne peut ja-
mais étre « exproprié » par la concurrence acharnée d’un
autre. ll est donc absolument impossible dans I'agricalture
qu'un petit nombre de grosses exploitations puissent se
substituer & un grand nombre de petites par suite de la con-
centration et de la centralisation du capital et de I'expro-
priation économique. :

A I'époque ou vivait Marx, il existait bien dans lagri-
culture britannique une forte tendance a I'accumulation et
a la centralisation. Un processus commencé depuis des
siécles se wanifestait avec une intensité qui, depuis les dé-
buts de I’¢re capitaliste, s'était subitement accrue. ! tendait
d subslituer & la masse des petites exploitations agricoles un
petit nombre de grandes exploitations : a premiére vue il y
avait la un pendant exact au mouvement qui se produisait
a la méme époque dans 'industrie.

Marx veut que les petits agriculteurs disparéissent ruinds
parla « concarrence ». 1l ne se laisse méme pas déconcerter
parle fait que, a cette méme époque, ainsi qu’il le constate
d’ailleurs lui-meéme, « la valeur monétaire du produit agri-
cole s’élevait rapidement par suite de la hausse des prix de
la viande, de la laine, ete., hausse qui s’esl maintenue en
Angleterre durant les derniéres vingt années et surtout
pendant la seconde moitié de cette période ».

Il est si aveuglé par ses catégories industrielles, qu'il ne
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s’apercoit méme pas de la contradiction quiexiste dans ce
fait que les petits producteurs se trouvent ruinés alors que
les priz de leurs produils haussent. Les tisserands au mé-
lier auraient-ils été ruinés, eux aussi, si le prix deleur pre-
duit avait augmenté ?

Mais quelle cause autre que la concurrence a pu chasser
des campagnes le petit producteur agricole ?

C’est un mystére! Le simple producteur de marchan-
dises de 'agriculture ne peut pas avoir été tué par la con-
currence des bas prix, puisque cette concurrence n’existe pas.
Et pourtant il a disparu.

Nous ne pouvons lroaverle mot de I'énigme qu’en nous
adressant & Marx lui-méme. Etudions doncnon les passages
ou il déduit de sa loi générale le processus de 'accumula-
tion dans les campagnes, mais les pages ou il expose en
détail la marche de cette évolution.

La se trouve en effet la clef de 1'énigme : /e mot : fermier
y revient a chaque instant.

Qu’est-ce qu'un fermier ?

Un fermier est un agriculteur de profession qui, moyen-
nant uae certaine redevance annuelle fixe, qui est généra-
lement payable en argent et peut élre augmentée dans des
délais assez courts, cultive une terre qui ne lui appartient
pas, fait valoirun bien qui est la propriété d’un tiers,

Le petit fermier a-t-il une ressemblance quelconque avee
I'artisan de la période de « production simple de marchan-
dises » ? kin ce qui concerne le genre de I'entreprise, évidem-
ment oui ! Il travaille en effet lui-méme, aidé de sa famille
ou tout au plus d’un personnel peu nombreux. 1l n’est pas
capitaliste, car « des moyens de production disséminés ne
sont pas du capital ». Mais ici la ressemblance s'arréte,
Quant aux conditions de la propriété,elles différent entiére-
ment de celles de I'artisan du moyen age.

Il n’est pas le moins du monde « simple producteur de
marchandises ». Le caractére distinctif de ce dernier est en
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effet, selon Marx, la possession des moyens de production.
Or, le fermier n’est nullement propriétaire des moyens de
production : le plus important de tous, le sol qu'il cultive,
appartient & un tiers, & son bailleur.

Le « simple producteur de marchandises » dans les cam-
pagnes, le pendant de I'artisan citadin, est le cultivateur
« indépendant », le paysan en possession de tous les
moyens de production, mais non le fermier.

Si c’est aux dépens des fermiers que se firentla « concen-
tration et la centralisation du capital agricole », toute diffi-
culté disparait. Dans les Etats soi-disant constitutionnels,
rien n’est plus-facile en effet que d’ « exproprier » les fer-
miers : il suffit de ne pas renouveler leurs baux et au be-
soin de les faire expulser par la police ou méme par un
détachement de troupes. Point n’est besoin d’une laborieuse
déduction logique tirée des modifications se produisant dans
la composition organique du capital !

Mais ce phénoméne est-il vraiment identique avec I « ex-
propriation des producteurs immédiats, c¢’est-a-dire avec la
suppression de la propriété privée basée sur le travail per-
sonnel » ? Cette « expropriation » de fermiers a-t-elle vrai-
ment quelque chose de commun avec « la tendance histo-
rique de I'accumulatlion capitaliste » dont le résultat est
d’ « exproprier » par la concurrence des prix le simple pro-
ducteur de marchandises, le petit propriétaire qui se sert
lui-méme des moyens de production qui lui appartiennent ?

Ainsi 'accumulation industrielle et 'accumulation agri-
cole sont deux phénoménestout a fait différents, Dans 1'in-
dustrie, la partie perdante est propriétaire de ses moyens
de production, dans I'agriculture elle est seulement loca-
taire ; dansl'industrie la parlie gagnante est le parvenu
bourgeois, dans les campagnes ¢’est le possesseur de titres

Juridiques 4 la propriété féodale du sol ; dans I'industrie le
«capital » croit d’abord & ¢oté de I'industrie artisane, s’accu-
mule lentement et aboulit & I" « expropriation » de l'artisan
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et & sa ruine finale par la concurrence des prix ; 'artisan
succombe parce qu'il ne peut soutenir les bas prix imposés
par le capital. Dans les campagnes le petit fermier est tout
d’abord « exproprié» et cela non pas au sens économique du
mol, mais exproprié juridiquement par voie d’expulsion.
Cest ce droit a I'expropriation juridique qui est la « condi-
tion indispensable » de I'existence d’une agriculture capita-
liste. Ce qui dans I'industrie est I'effet devient la cause dans
Pagriculture et vice versa.

Si Marx, négligeant ces différences fondamentales, a cru
voir ici une identité parfaite, ¢’est qu’il a étéinduit en erreur
par le mot : exprepriation. 1l a vu dans les deux cas une
« expropriation » sansse rendre compte des deux sens diffé-
rents qu’il donnait & ce mot : celui d’expropriation écono-
mique, qu’il lui donne généralement, etle sens courant
d’expropriation juridique, légale. La confusion est grave ;
¢’est comme si un boutiquier « exproprié » par la con-
currence des grands magasins, s’avisait de réclamer une
indemnité en vertu des lois sur I «expropriation » ?

Nous retrouvons ici presque trait pour trait la méme
erreur logique qui estd la base de la doctrine de 'accumu-
lation primitive. Celle-ci confond I « occupation » juridique
avec Poccupation économique, comme celle-la I’ « expro-
priation » juridique avec 'expropriation économique.

C'est pour celte raison que Marx voit dans le fermier un
petit propriétaire cullivateur et arrive & la conclusion entié-
rement fausse que dans ’agriculture aussi la petite exploita-
tion est ruinée par la grande et son propriétaire rejeté dans
la masse du prolétariat.

2. L’ « expropriation » des ouvriers ayricoles
dépendants.

Il est donc impossible d’attribuer Pexode rural & expro-
priation de cultivateurs indépendants ; voyons maintenant
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quels sont les faits que cite Marx touchant 'expropriation
des dépendants.

La aussi, dans la plupart des cas, nous avons a faire &
des expulsions juridiques exercées par les propriétaires
territoriaux contre leurs ouvriers, soit parce que la vue
de leurs huttes misérables aussi prés de leurs chateaux
les offusque ou qu'ils veulent se soustraire aux charges
d’assistance, soit parce que pour des raisons économiques
de rentabilité ou des raisons non économiques de conve-
nance, ils préférent transformer leurs champs en prairies ou
en parcs 4 gibier.

Une fois seulement, Marx mentionne une enquéte privée
dans laquelle il est question du remplacement des ouvriers
agricoles par les machines ; il s'agit de la période 1849-
1859. Mais il reconnait lui-méme le peu de portée de celte
« expropriation ». 1l constate qu’en 1861 il y avait, tant en
Angleterre que dans le Pays de Galles, 1.205 ouvriers ru-
raux occupés au maniement de machines agricoles. En
admettant que chaque exploitation ne posséde qu'une ma-
chine et que chaque machine n’occupe qu’'un seul ouvrier, il
ne pouvait donc y avoir en 1864 que 1.205 machines tra-
vaillant en méme temps dans autant d’exploitations agri-
coles, un chitfre parfaitement lnsignifiant par rapport au
nombre des exploitations agricoles du Royaume=Uni,
Méme si nous supposons que toules ces machines aient 14
installées au cours de celte période de 1851-1861, il est
extravagant de vouloir prétendre que ces quelques ma-
chines aient pu rendre superflus les 600.000 paysans qui,
d’aprés Marx lui-méme, ont émigré dans les villes pendant
ces dix années. Il faudrait pour cela que dans chacune des
1.200 exploitations pouvant entrer en ligne de compte,
chaque machine eut pris la place d'environ 500 personnes,
c’'est-a-dire d’au moins 100 hommes adultes. Or, cest &
peine si les plus grosses exploitations en occupent autant
et la majorité comprend, nous le savons, des fermes de
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moyenne étendue occupant un personnel relativement peu
nombreux.

Ce sont la les seuls passages du Capital dans lesquels
Marx parle du machinisme agricole. Nulle part on n'y
trouve 'ombre d'une preuve a Pappui de son assertion que
I’expropriation est occasionnée par la machine. 1l lui aurait
été en effet fort difficile d’en apporter la moindre preuve et
ses disciples seraient ézalement bien embarrassés de le
faire. Car il est un fait notoire que 'agriculture emploie
d'autant plus de bras qi’elle est exercée de [facon plus
intensive, ¢ est-a-dire avec plus de capital.

Le machinisme agricole a besoin d’un nombre de bras
toujours croissant pour la préparation du sol, comme pour
la culture proprement dite. Il est absolument invraisems
blable par conséquent que I'expropriation des ouvriers par
le capital agricole atleigne jamais des proportions quelque
peu importantes.

I1I. I’armée de réserve.

Nous connaissons la cause véritable de I’émigration en
masse des prolétaires ruraux : ceux-ci se trouvent placés
sous une pression économique consianle et se portent par
suite vers tous les endroils de pression économique décrois-
sanle.

Cest la la source de I « excédent de population », la pro.
venance de I' « armée de réserve », Ce n’est pas le « mode
capitaliste de production » qui est coupable. Bien au con-
traire 'industrie capitaliste a créé des places pour des cen-
taines de milliers d’étres humains qui sans elle n’eussent
eu aucune possibilité de se développer — les naissances
chez les serfs étaient généralement peu nombreuses et le
taux de la mortalité trés élevé — ou qui, dans le casle
plus favorable, eussent di chercher d'autres lerres & cul-
tiver au dela des mers. Et l'agriculture capitaliste arrive
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également, bien que dans une moindre mesure, au méme
résultat : elle ralentit 'exode rural plulot qu'elle ne 1'accé-
lére, car elle a besoin par unité de superficie d'un nombre
de bras toujours plus grand.

Le capitalisme, le capital et son accumulation sont entié-
rement innocents en ce qui concerne ce phénoméne. Le
seul coupable est le mode de répartition de la propriété
fonciére ; cette répartition n’est pas seulement, comme Marx
U'a établi, la cause de la production d’ouvriers « libres» —
« l'expropriation du producteur rural... chassé du sol forme
le point de départ de tout le processus » — elle aussi est
la cause de sa reproduction constante el parla de la repro-
duction de la « relation capitaliste » elle-méme, la condition
essentielle de toule exploitation capitaliste,

Cette répartition de la propriété fonciére n’est donc pas
seulement coupable de cette expulsion des fermiers indé-
pendants, des journaliers et métayers, qui est la cause de la
centralisation de la population agricole anglaise, fausse-
ment interprétde par Marx, elle détermine aussi I'exode
rural soi-disant « volontaire 5.

De la vient cet excédent d’ouvriers « libres », de 13 vien-
nent ces ouvriers qui, offrant leur travail a n'importe quel
prix, ruinérent et mirent hors de combat les artisans de la
période précapitaliste et des premiers temps ducapitalisme ;
de lales innombrables aspirants a toutes les nouvelles places
qu’a ouvertes U'industrie capitaliste et qui assuraient & ces
déracinés une existence nouvelle préférable & celle qu’ils
avaient menée auparavant. Ce n’est pasla « machine » pure
et simple, ¢'est la machine mise en cuvre par les prolétaires
rurauz qui a ruiné Partisan. Et surtout ce n’est pas la
machine, ce n’est pas le capital qui lui ont fermé presque
toutes les nouvelles places, mais le flot des nouveaux-venus,
des ouvriers ruraux quise les arrachérent, s’offrant & n’im-
porte quel salaire. C’est la concurrence de ces affamés qui

seule a enfin contraint I'ouvrier & « jeter femme et enfants
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sous la roue de ce char de Jaghernath qu’est le capital », et
cela bien que sur le marché du travail la demaunde s’accrut
beaucoup plusrapidement que le chiffre de la population

.

totale.

Cette vérité dvidenten’a pu demeurersi longlemps cachée
que par suite du déplorable systéme de I’ « industriocen-
trisme ». Si les ouvriers ruraux avaient appartenu a une
race physiquement différente, s’ils avaient été des négres
ou des coolies, jamais la théorie Ricardo-Marx de I’ « expro-
priation par la machine » n’aurait pu prendre naissance.

Le coupable, le seul auteur responsable de tous les vices
de I'économie sociale, c’est le « moyen politique » sous sa
forme séculaire de la grande propriété fonciére. Le capital
n’est qu'une propriété d'usurpation «secondaire », dérivée;
il ne peut étre un agent d’exploitation, il ne peut « engen-
drer de plus-value » que si la grande propriété fonciére
existe dans le méme cercle économique ; alors — et alors
seulement — la « relation sociale de monopole » peut se
maintenir, car sur le marché du travail citadin arrive a jet
continu un nombre d’ouvriers « libres » supérieur & ce que
le capital peut en employer.

Nous avons la nune relation évidente, déduite de pré-
misses dont 1'exactitude n’est pas douteuse et confirmée
par des faits irréfutables, semblables dans tous les pays.
Si jamais la science est capable de se prononcer sur
I'exactitude d’une velation de cause & effet, elle ne peut
hésiter ici. Seul I'aveuglement de classe peut s’obstiner &
nier un fait dont Pévidence s’impose aussi clairement.

Le capitalisme est le batard né de l'union de deux puis-
sances antagonistes de toute élernité, puissances dont la
lutte séculaire est, & vrai dire, histoire méme du monde :
Pantique domination basée sur la conquéte, la domination
qui créa I'Etat féodal avec sa premiére et sa plus impor-
tante institution : I'accaparement du sol par la grande pro-
priété foncidre ; etla liberté qui, au cours de longues lultes,
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parvint & conquérir le premier et le plus important des
droils de 'homme : la liberté de domicile. Nous compre-
nons maintenant pourquoi le capitalisme est « un mounstre
de boueet do feu », pourquoi il posséde une « double per-
sonnalité » : le citoyen vertueux accouplé au pire criminel !
Les uns le portent aux nues, comme le dispensateur de
toutes les richesses, les autres le trainent dans la boue
comme la cause de toules les miséres. Nous savons main-
tenant comment expliquer cetle dualité : toutes les malé-
dictions que le capitalisme a atlirées sur ’humanité sont
I'héritage de la violence primitive qui avilit 'homme au
role d’objet, de chose soumise a I'arbitraire étranger ; et
tous les bienfaits sont I'héritage de Uesprit de liberts.
Batard de lesclavage et de laliberté, sa mission est de
conduire 'humanité & travers un nouveau servage vers la
liberté parfaite en s’effondrant lui-méme dans le néant.

CHAPITRE XV

LA THEORIE CLASSIQUE DE LA RENTE FONCLERE

La théorie classique dans toutes ses variantes reste atta-
chée a I’  abe enfantin de I'accumulation primitive » ; de
toutes ses doctrines, c’estla théorie de la rente fonciére qui
s’en est le plus gravement ressentie. Partout elle se présente
comme une théorie isolée, privée de tout soutien, rattachde
tant bien que mal, extérieurement, A la théorie générale du
salaire et du profit, alors que la seule méthode logique eut
été de rechercher la racine commune dont sont issues les
trois formes du revenu. C’est seulement chez Smith — ou
presque toutes les théories imaginables se trouvent exposées
a coté 'une del'aulre, sans la moindre tentative de concilia-
tion — que I'on peut reconnaitre ¢i et la I'ébauche d’une
solution exacte du probléme.

A. La théorie de la rente fonciére du libéralisme social.

I. Les Physiocrates.

Le centre du systéme économique des Physiocrates, s'il
est permis de parler déja de systéme, est une théorie parli-
culiére de la rente fonciére. Leur doctrine d’ailleurs n’est
pas encore de l'économique systématique : ce ne sont que de
simples spéculations sur le droit naturel présentant de fortes
tendances économiques ; mais la théorie de 'économie tient
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