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res enleveés a ennemi. Cet Etat, ce fut empire
romain. Et cet organisme gigantesque méme finit
par succomber a la « phtisie » nationale de l'éco-
nomie esclavagiste capitaliste; mais cntre temps
il avait créé le premier « Imperium », la premiere
grande puissance centralisée rigidement, soumet-
tant et absorbant tous les Ltats territoriaux da
littoral méditerranéen et des pays avoisinants ; ef
il avait érigé pour toujours le modeéle classique
de I’organisation dominatrice. Rome avait de plus
si bien développé I'organisation urbaine et I'éco-
nomie monétaire que ces institutions ne purent
jamais plus disparaitre cntiérement. Les Etats
Territoriaux qui se sont établis aprés la chute de
l'empire romain sur son ancien territoire de do-
mination recurent ainsi de lui,directement ou in-
directement, les impulsions nouvelles destinées a
les entrainer bien an dela de la condition de
I’Etat féodal primitif.

QUATRIEME PARTIE

L’'Evolution de I'Etat féodal

a) Origines de la grande propriété fonciére

Nous revenons maintenant a ce point de notre
examen d’ott la branche secondaire de 'Etat ur-
bain se détache de I'Etat féodal primitif; de la
nous suivrons désormais la branche principale
se dirigeant vers le sommet.

De méme que le sort de l’Etat urbain est déter-
miné par I'agglomération de cette richesse autoor
de laquelle gravite D’organisation politique, le
capital commercial, le sort de I'Efat territorial
est déterminé par l'organisation de ceite richesse
autour de laquelle gravite sun organisation poli-
tique : la propriété fonciére.

En suivant la marche de la différentiation éco-
nomique dans la tribu pastorale nous avons pu
nous convaincre que la déji la loi de 'agglomé-
ration autour de noyaux de richesses déja exis-
tants se manifeste activement aussitot quinter-
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vient le moyen politique sous la forme de pillage
guerrier et surtoutavee l'esclavage. La tribu pri-
mitive était déja divisée en nobles et hommes
franes : 4 ces deux classes vient se subordonner
comme tlers-état 1'esclave dénué de droits politi-
ques.

Cette inégalité des fortunes et des rangs soeiaux,
transplantée dans I'Etat primitif, saccentue for-
tement avec la sédentarité qui erée la propriété
fonciere privée. Dés la formation premiere de
I'Etat primitil de grandes inégalités prennecnt
naissance en raison de la division de la tribu pas-
torale en puissants princes, propriélaires d’escla-
ves et de troupeaux, ct en hommes francs. Les
princes doivent nécessairement oceuper plus de
terre que ces derniers.

Ceci a lieu d’abord tout naivement et avec une
entiére inconscience du fait que les grandes pos-
sessions foncieres puissent devenir instrument
d’un puissant aceroissement du pouvoir social cl
des richesses. [Létait alors encore au pouvoir des
hommes francs d’empcécher la formation de la
grande propriété fonciere 8'ils avaient pu prévoir
qu’elle put étre un jour employée contre cux. A
la période qui nous occupe, la terre n’a aucune
valeur : le but et le prix de la lutte n’est pas la
terre pure et simple, mais la ferre cullivée, la
terre avec les paysans attachiés o la ylebe, objet el
instruments de travail dont la réunion cngendre
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le but du moven politique : la rente fonciére.

Quant & la terre inculte dont il exisle d’c¢nor-
mes superficies, chacunpeut en prendre selon ses
besoins, autant qu’il veut ou pent cultiver. L'idée
de mesurer a quelqu'un une part déterminée du
fonds inépuisable enapparencesemble aussi sau-
grenne que l'idée de répartir des portions de
Patmosphere.

Sclon Pnsage pastoral les princes de la tribu
recoivent tout d’abord plus de « terre cultivée et
de serfs » que n’en ont les simples hommes francs.
(Vest leurdroit princier comme patriarches,comme
chefs d’armée, commandant une nombreuse suite
militaire composée d’affranchis, de serfs et de pro-
tégés (fugitifs,ete.);nousavons la le germe d'une
inégnlité originaire parfois considérable dans I'¢-
tendue des possessions foneicres respectives, Lit
ce n’est pas tout. Les princes ont besoin aussi
d’une plus grande quantité de la terre inculte car
ils aménent avec eux des serfs, des esclaves qui,
ne jouissant pas des droits de la tribu, sont par
conséquent, d’aprés le droit primitif de toute Phu-
manité, incapables de posséder de la terre. Il leur
en faut pourtant pour pouvoir exister, et le mai-
tre la prend pour eux, afin de les y établir. Plus
le prince nomade était riche et plus le seigneur
est puissant.

Par 1a la richesse d'abord et ensuite le rang
social se trouvent consolidés d’une maniére infi-
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niment plus stable et plus constante que pendant
la période pastorale. Le troupeau le plus considé-
rable peut disparaitre : la propriété fonciére est
indestructible ; les hommes dont le labeur en ex-
trait la rente se reproduisent constamment en
nombre suffisant, méme apreés les plus terribles
carnages, et la chasse aux esclaves est toujours
la pour renouveler le stock de spécimens adultes.

Autour de ces noyaux fixes de richesses les for-
tunes s’agglomeérent avec une tout autre rapidité
qu’auparavant. St la premiére occupation fut in-
nocente Ll'on s’apercut toutefois tres vite que la
rente augmente en proportion da nombre d'esela-
ves transportés sur de nouvelles terres. Dés lors
la politique extérieure de l'litat Féodal n’a plus
pour but unique 1’acquisition de « terre et d’hom-
mes » ; elle convoite aussi les hommes seuls, les
hommes que 'on emméne comme esclaves pour
leur faire cultiver les nouveaux domaines. Lors-
que c’est I’Etat entier qui engage une guerre ou
une expédition de pillage, les nobles regoivent la
part du lion dans le partage du butin : trés sou-
vent aussi, accompagnés seulement de leur suite,
ils entreprennent de leur chef quelque expédition
aventureuse et I’homme franc resté au pays ne
recoit naturellement aucune part des captures.
Dés lors la propriété fonciére aristocratique
s’étend avec une rapidité vertigineuse ; plus le
noble posséde d’esclaves, plus il recoit de rente
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fonciére et plus il peut par conscéquent entrelenir
de gens de guerre : valets, manants peu disposés
au travail, fugitifs ; et avee leur aide il peunt cap-
turer de nouveaux esclaves qu’il établit sur ses
domaines o ils contribuent & 'augmentation do
ses revenus.

Le cours des événements est absolument le méme
lorsque existe un pouvoir central aucquel revient,
d’aprés la convention universelle des peuples, le
droit de disposer des terres incultes. Non scule-
ment Paccaparement des terres est toléré par ce
pouvoir, mais encore il a lieu fréquemment avee
sa sanction expresse. Tant que le seigneur féodal
demenre lo vassal soumis de la couronne, il est en
effet dans lintérét de celle-ci de le rendre aussi
fort que possible afin d’augmenter le pouvolr mi-
litaire qu’il doit mettre a la disposition du suze-
rain. Cet état de choses, qui nous est familier dans
Phistoire des Etats Féodaux de l'occident, existe
tgalement sous des conditions totalement diffé-
rentes, ainsi que le démontre le fait suivant :
« Aux iles Fidji les prestations consistaient prin-
cipalement en service guerrier : le vainqueur
recevait comme butin une part des nouvelles ter-
ros avec les habitants réduits en esclavage et ac-
ceptait par 1a implicitement de nouvelles obliga-
tions militaires (91). »

Cette accumulation de propriété territoriale
toujours plus considérable entre les mains de
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Pavistocratie conduit maintenant Ultat Féodal
Primitif de degré supérieur au rang d 'Etat [Féodal
Développé possédant une compléte hiérarchie féo-
dale,

J’al décrit ailleurs (92) en détail en me basant
sur les données puisées aux sources mémes, I’en-
chainement de faits qui amena cet état de choses
en ce (ul concerne le territoire allemand, et j'ai
indiqué la, a plusieurs reprises, qu’il s'agit d’un
processus typique quant a Pensemble de ses traits
principaux. On ne pourrait expliquer autrement le
développement au Japon d’un systéme féodal
exactement semblable au nétre malgré que la
populatien appartienne & une race entiérement
différente de la race aryenne et posséde une base
technique d’exploitation tout autre — un puissant
argument contre la conception matérialiste de
Phistoire poussée & l'extréme —: le Japonais en
elfet emploie non la charruc mais la houe.

Le but de cette étude n’est pas d’examiner le
sort d’un peuple particulier mais de noter les
traits caractéristiques el partout identiques d'une
évolution typique déferminée par la nature hu-
maine éternellement uniforme. Nous laisserons
done de ¢6té comme trop connus les deux exemples
les plus grandioses de 1'Etat Féodal Développé,
I'liarope occidentale et le Japon, et nous nous
attacherons principalement aux cas moins univer-
sellement connus donnant,icl aussi, la préférence
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au matériel ethnographique plutot qu’aux sour-
ces historiques proprement dites.

(e que nous avons maintenant & décrire ¢’est
la transformation progressive mals radicale de
I'organisation politique et sociale de 'Etat Féodal
Primitil : la prépondirance politigue tombe du
poweaoir central aur mains des seignewrs @ U homme
Jranc dicline, et le sujet 5'élive,

D) Le pouvoir central dans I'Etat Féodal Primitif

Le patriarche de la tribu pastorale, malgré tout

le prestige que lui valent ses fonetions de général

et de grand-prétre, ne posséde néanmoins aucun
pouvoir despotique, et le ro1 des petites peupla-
des devenues sédentaires n’a en général qu’une
autorité des plus restreintes. Par contre la pre-
micre agglomération en une imposante armée de
fortes tribus pastorales se produit géncralement
sous I'impulsion d’un génie militaire et dans des
formes despotiques (93). Isn temps de guerre le

redz iy

v

«zhv &‘(25’4 nohynsgavtn eig vnolzaves fotm 2ig ;’uc:
d’Homére est une vérité éprouvée el reconnue par
les peuples les plus réfractaires a toute idée d’au-
torité. Sur le sentier de la guerre le libre chas-
seur primilif obéit sans réserve au chef qu’il a
élu ; les cosaques de 1'Ukraine, si jaloux de Jeur
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indépendance en temps de paix, accordaient a leur
hetman pendant la guerre pleins pouvoirs de vie
et de mort. Cette soumission au général est un
trait commun & toute psychologie de guerriers
véritables.

De méme que 'on trouve 4 la téte des grandes
expéditions de nomades des despotes tout puis-
sants, un Attila, un Omar, un (engis-Khan, un
Tamerlan, un Mosilikatse, un Ketchouévo, de
méme- 'existence d’un fort pouvoir central sem-
ble &tre la régle tout d’abord dans les grands
Etats formés par la fusion belliqueuse de plusieurs
Etats Féodaux Primitifs. Citons au hasard Sargon,
Cyrus, Clovis, Charlemagne, Boleslaw le rouge.
Parfois, surtout tant que I’'Etat n’a pas atteint ses
limites géographiques ousociologiques, ce pouvoir
peut se maintenir intact entre les mains de quel-
ques monarques énergiques dont 'auntorité dégé-
nére alors facilement en une « césaromanie», allant
jusqu'au plus insensé des despotismes, La Méso-
potamie et I’Afrique en particulier nous offrent
des exemples caractéristiques de ces derniers cas.
Nous ne pouvons nous étendre ici sur les formes
de gouvernement de ces Etats, formes qui n’ont
eu d’ailleurs qu’une influence insignifiante sur la
marche générale des événements. Contentons-nous
de constater que le développement de la forme
despotique du gouvernement résulte avant tout
des deux faits suivants : Quelle position religieuse
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occupe le souverain en dehors de ses fonctions
de général ? Posséde-t-il ou non le monopole du
commerce ?

Le césarisme uni & la papauté tend partout &
développer les formes les plus erasses du despo-
tisme pendant que, par la séparation des pouvoirs
spirituels el séculiers, leurs représentants respec-
tifs se contiennent et se modérent mutuellement.
Nous trouvons une démonstration caractéristique
de ce fait dans les conditions sociales des [tats
Malais de I'Insulinde, véritables Etats Maritimes
dont la fonlation forme un pendant exact a celle
des Etats Maritimes de la Gréce. Le prince y cst
en général tout aussi impuissant que P'était le roi
aux temps reculés de Uhistoire attique. La, comme
a Atheénes, le pouvoir esé exercé par les chefs de
district (a4 Soulou les datto, & Atjeh les panglima).
Par contre, partout ot « comme & Toba le sou-
verain pour des raisons religieuses occupe la po-
sition d’un petit pape, les choses changent de face.
Les panglima dépendent alors entiérement du ra-
jah dont ils ne sont que les fonctionnaires (4). »
Nous rappellerons encore ici le fait connu que
les arvistocratics d’Athénes et de Rome, apres
avoir aboli I’ancienne royauté, conférérent néan-
moins le titre de « roi » & un représentant du
pouvoir, dénué de toute autorité effective : les
dieux devaient continuer de recevoir leurs sacri-
fices selon ’usage. Pour la méme raison le des-
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cendant des anctens rois de la tribu est souvent
maintenu comme dignitaire purement représen-
tatif longtemps apres que le pouvoir proprement
dit est passé aux mains d’un chef belliqueux. Fon
trouve ainsi chez les derniers Mérovingiens le
maire du palais carolingien & ¢6té du roi fainéant
de la race de Meroweg, comme au Japon le sho-
gun & coté du Mikado et dans le royaume des
Incas le généralissime aux cotés du [uillcauma
dont Ie pouvoir est de plus en plus restreint aux
fonctions sacerdotales {95)7.

Outre les fonctions sacerdotales le monopole
de commerce, que le chef de la tribu posséde gé-
néralement aux périodes primitives, augmente
considérablement son autorité : ¢’est 14 une con-
s¢quence naturelle du développement décrit
plus haut du commerce pacifique par les cadeaux
d’hospitalité. Salomon possédait, dit-on, un mo-
nopole de ce genre (906).

Les chefs des tribus négres ont aussi en géné-
ral le monopole commercial (97); de méme le
roi des Zoulous (98). Dans les tribus des Galla le
chef reconnu « est aussi le trafiquant de sa tribu;
aucun de ses sujets n’a le droit de faire le com-

* Nous trouvons de méme aupres du bigot Amenothes IV Ie
¢« maire du palais » Haremheb « qui réunit les fonctions supré-
mes militaires et administratives et posséde la puissance d'un
véritable régent ». (Schneider, Cullure el meears des anciens
Egqyptiens. Leipzig, 1907.)
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merce directement avee les étrangers » (99). Chez
les Barotzé et les Mabounda le chef est « stricte-
ment, d’apres la loi, lunigue commercant du
pays » {(100).

Ratzel apprécie trés justement la portée signi-
ficative de ces faits : « Le inonopole du commerce
se joint au pouvoir magique pour fortifier I'au-
torité du chef; celui-ci seul médiateur du trafic,
amasse entre ses mains tous les ohjets suscepti-
bles d’exciter la convoitise de ses sujets et devient
ainsi l'unique dispensateur des biens précieux;
lui scul peut exaucer les désirs les plus ardents
de ses sujets. 11 y a dans ce systéme une source de
grande paissance (101). »

La royauté peut devenir trés puissante en par-
ticulier dans les territoires nouvellement conquis
lorsque le monopole du commerce vient augmen-
ter encore l'autorité déja tres fortement établie
du gouvernement.

Néanmoins nous ne trouvons pas Ja, dans la
régle, d’absolutisme monarchique, méme dans les
cas de despotisme les plus inouis en apparence.
Le souverain peut tout & son aise exercer sa rage
contre ses sujets, surtout contre la classe infé-
ricure : son autorité n’en est pas moins treés
entravée par le co-gouvernement aristocratique.
Ratzel remarque & ce sujet : « La prétendue cour
des princes de I'Afrigue et de I"Amérique des
temps primitifs est en général aussi lear conseil.
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La tyrannie dont nous trouvons les traces chez
tous les peaples inférieurs, méme lorsque la forme
de gouvernement est républicaine, a sa source
non dans la force supérieure de I'ltat ou du
chef, mais dans la faiblesse morale de I'individu
qqui est liveé presque sans résistance au pouvoir
existant (102). » La forme de gouvernement du
royaume des Zoulous est un despotisme limité;
de puissants ministres (indouna), dans d’autres
tribus cafres un Conseil qui domine fréquemment
peuple et princes, gouvernent a coté du souve-
rain nominal. Pourtant sous le régne de Tchaka
il ¢tait défendu sous peine de mort de tousser ou
d’éternuer en présence du despote et le fait de
rester les veux secs & la mort d’un membre de la
maison royale était puni aussi sévérement {104).
11 en est de méme des royaumes de I’Afrique
Occidentale, le Dahomey et le pays des Achantis,
trop eélebres par leur épouvantable organisation
sanguinaire. « Malgré la dévastation de vies hu-
maines cansée par les guerres, la traite, et les
sacrifices humains il n’existe nulle part dans ces

Iitals de despotisme absolu... Bowditeh fait res-

sortic ln similarité du systeme en vigueur chez
les Achantis avec le systéme d’administration de
la Perse tel que le déerit Hérodote (105). »
Nous le répétons une fois de plus: il faut se
garder de placer sur le méme niveau le despo-
tisme et Pabsolutisme. Dans les Etats Féodaux de
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I'Europe Occidentale le souverain possédait de
méme fréquemment un pouvoir de vie et de mort
sur ses sujets, et une autorité illimitée; et pour-
tant il était impuissant dés que les « grands »
se dressaient contre lui. Tant qu’il ne touche pas
a l'organisation de classe il peut librement don-
ner cours a sa cruauté et méme, une fois par ha-
sard, sacrifier un des seigneurs; mais malheur &
Iul ¢’11 ose s’attaquer aux priviléges économiques
de l’aristocratie. On trouve dans les puissants
royaumes de I’list Africain des exemples caracté-
ristiques de cette autorité, d’un coté — Iégalement
— absolument sans bornes, de 'autre — politi-
quement — étroitement restreinte : « Dans le gou-
vernement des Ouganda et Ouanyoro le roi do-
mine officiellement toute la contrée, mais ce n’est
1a qu'une apparence de domination : en réalité le
pays est soumis aux principaux chefs duroyaume.
Sous Mtesas ils incarnaient la résistance du peu-
ple vis-d-vis des influences étrangéres et Mouanga
les craint lorsqu’il désire introduire quelque in-
novation. Mals bien que le pouvoir royal soit trés
restreint en réalité il tient un role important
quant aux cérémonies extérieures. Pour la masse
du peuple le souverain est le maitre absolu car
il dispose librement de I'existence de ses sujets,
et c’est seulement dans le cercle restreint des plus
hauts courtisans que sa toute-puissance est entra-
vée. (106) »

Oppenheimer 9
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La méme régle s’applique aussi aux peuples
de I’Océanie, pour ne pas oublier le dernier des
grands cercles formateurs d’Etats : « Nulle part
une médiation représentative entre le prince et
le peuple ne fait défaut... Le principe aristocra-
tique corrige... le principe patriarcal. Le despo-
tisme aigu provient de la pression des classes et
des castes plutot que de la volonté autoritaire
d’un individu. (107) »

¢) La désagrégation politique et sociale de 1'Etat
Féodal Primitif

Nous ne pouvons ici étudier en détail les in-
nombrables nuances que présente a l’examen
ethno-historique et juridique la combinaison pa-
triarcale aristocratique (ou plutocratique) de la
forme de gouvernement dans 1'Etat Féodal Pri-
mitif., Elle n’a d’ailleurs qu’une importance mi-
nime pour la marche de I'évolution.

Quelque grande que soit a l'origine la puis-
sance du souverain, un destin inexorable la détruit
en peu de temps, et cette destruction s’effectue
d’autant plus rapidement que cette puissance était
plus grande, ¢’est-a-dire que le territoire de I’Etat
Féodal Primitif de degré supérieur était plus
etendu,
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Grice & l'occupation et & la colonisation tou-
jours croissantes de terres incultes par de nou-
veaux esclaves la puissance du seigneur isolé
s’accroit constamment, tendant & le rendre plus
fort qu’il ne convient au pouvoir central. Momm-
sen (108) écrit au sujet des Celtes : « Lorsque
dans un clan comptant 80.000 hommes en état de
porter les armes un seul noble pouvait se présen-
ter a la diéte avec une suite de 10,000 hommes,
outre les serfs et clients, il est évident que la posi-
tion de ce seigneur était plutot celle d’un dyunaste
indépendant que d’'un simple membre du clan, »
Il en est de méme du Heiou des Somali, « grand
propriétaire foncier qui tient en dépendance sur
son domaine des centaines de familles : la com-
paraison avec nos institutions féodales du Moyen
Age s'Impose ici involontairement. (109) »

Bien quune lelle élévation de quelques sei-
gneurs 1solés puisse se produire déja dans 1’'Etat
Féodal Primitif, elle n’atteint son plus haut degré
que dans I’Etat de rang supérieur, dans le grand
Ktat Féodal. Elle est le résultat naturel de ’aug-
mentation du pouvoir que confére & la propriété

- territoriale la délégation de 'autorité.

A mesure que le territoire de I’Etat s’é¢tend, le
pouvolr central est amené a céder une plus grande
autorité aux gouverneurs des territoires-frontié-
res les plus exposés aux attaques des ennemis du
dehorsct aux révoltesintérieures. Ges gouverneurs
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doivent unir au supréme commandement mili-
taire la charge de premier fonctionnaire civil
afin de pouvoir maintenir leur district sous la do-
mination de I'Etat. Ils peuvent n’avoir besoin que
d’un petit nombre de subordonnés pour le ser-
vice civil, mais il leur faut toujours une grande
force militaire permanente. Comment cette force
sera-t-elle soldée ? Seul I’Etat parvenu a I’écono-
mie monétaire connait le systéme des impots af-
fluant & une caisse cenlrale pour étre répartis en-
suite sur tout le territoire (il existe a cette régle
une unique exception dont il sera parlé plus loin).
Dans I’Etat Territorial d’économie naturelle, il ne
peut étre question ni de circulation monétaire ni
de contribution en espeéeces. Le pouvoir central
n’a donc d’autres ressources que d’assigoer aux
comtes, aux margraves ou aux satrapes les reve-
nus de leur district. [Is s’approprient les taxes
payées par les sujets, disposent des corvées, re-
coivent les droits casuels, les amendes, etc., et
doivent en échange entretenir une force armée,
tenir une quantité détermince de troupes i la dis-
position du pouvoir central, exécuter les cons-
tructions de routes et de ponts, donner I’hospitalité
au souverain et a sa suite, ainsi qu’aux misst do-
manict et enfin servir & la cour une redevance fixe
en objets précieux ou en produits d’un transport

facile : chevaux, bestiaux, esclaves, métaux de
prix, vin, ete.
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En d’autres termes, le grand vassal regoit un
immense licf et devient le scigneur territorial le
plus puissant de son district comme il en était
généralement déja le plus important personnage.
Il va de soi qu'il agit en cette qualité absolument
comme le font ses pairs ne possédant pas de fone-
tions gouvernementales : il occupe constamment
de nouvelles terres sur lesquelles il ¢tablit de
nouveaux serfs afin d’augmenter de plus en plus
sa force militaire, un but que le pouvoir eentral
ne peut qu'approuver ct encourager. Gest la fa-
talité de l'existence de ces Etats d’étre contraints
a nourrir eux-mémes les puissances locales des-
tinées & les dévorer.

Le margrave peut parfois poser des conditions
avant d'accorder son aide militaire, par exemple
lors des éternelles querelles de succession. Il ob-
tient alors telleimportante concession, tout d’abord
la reconnaissance formelle de 'hérédité de ses
fonctions et de son fief qui est transformé main-
tenant cn véritable fief féodal. Il devient ainsi
toujours plus indépendant : le mot mélancolique
du moujik « le Ciel est haut et le Tzar est loin »
est vral sous tous les climats.

Nous trouvons en Afrique un exemple analo-
gue : « le royaume des Lounda est un ltat Féo-
dal dans toute I'acception du mot. Les chefs
(Mouata, Mona, Mouene) agissent a leur guise en
ce qui concerne les affaires intérieures tant que
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cela agrée au Mouata-Yamvo. Généralement leg
chefs plus puissants résidant au loin envoient une
fois I’an & Moussoumba leurs caravanes apportant
le tribut : mais les grands seigneurs les plus éloi-
gnés de la capitale se dispensent pendant de lon-
gues périodes de tout paiement pendant que les
chefs moins puissants et résidant plus prés de la
cour doivent envoyer leurs redevances plusieurs
fois par an. (110) »

Rien ne peut démontrer plus clairement quel
grand role politique joue I’éloignement matériel
dans ces Ktats naturels faiblement coordonnés,
et n’ayant qu'un insuffisant systéme de transport.
On pourrait presque dire que 'indépendance des
seigneurs féodaux augmente en raison du carré
de la distance qui les sépare du siége du pouvoir
central. La couronne doit rémunérer leurs servi-
ces toujours plus chérement, doit ouleur concéder
I'un aprés lautre les priviléges de souveraineté,
ou tolérer qu’ils s’en emparent : hérédité des
fiefs, droits de peéage et de commerce (2 un plus
haut degré aussi le droit de battre monnaie), droit
de plaid, droit d’aide, droit d’ost.

Les gouverncurs des provineces frontiéres par-
viennent ainsi graduellement & une indépendance
de plus en plus compléte et finalement a 'entiére
autonomie : néanmoins le lien officiel de suzerai-
neté peut continuer longtemps encore a réunir
en apparence les principautés de fraiche date.
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Les exemples de cette marche typique des évene-
ments sont innombrables : histoire du Moyen
Age en présente une chainc ininterrompue. Non
seulement les royaumes mérovingiens et carolin-
giens, mais encore plus tard la France, I'Alle-
magne, Iltalie, 'ispagne, la Pologne, la Bohéme,
la Hongrie et aussi le Japon et la Chine (111) ont
parcourn i plusieurs reprises ce processus de
désagrégation. Il en a été de méme des Ltats
Féodaux de la Mésopotamic. Les grandes puis-
sances se désagrégent continuellement pour s’ag-
glomérer de nouveau. A propos de la Perse il
est dit en toutes lettres: « Des Htats séparés,
des provinees, réussissalent a la suite de soulée-
vements heureux a conquérir leur indépendance
pour une période plus ou moins longue et le
Grand Seigneur & Suze n'avait pas toujours le
pouvoir de les ramener a lobeissance; dans d’au-
tres provinces les satrapes ou les chefs militai-
res exercaient un gouvernement despotique, dé-
loyal et arbitraire, soit de leur propre autorité,
soit comme princes tributaires ou vice-rois du
Grand-Scigneur. Vérilable entassement d’Etats et
de Territoires sans droit commun, sans adminis-
tration réglée, sans jaridiction en force, sans or-
dre et sans loi uniforme, 1 Empire persan marchatt
fatalement a la débacle. (112) »

Il n’en était pas autrement de son voisin des
Terres du Nil : « les familles d’ocecupants, les li-
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bres seigneurs du sol qui ne payaient tribut qu’au
roi deviennent les princes souverains de certains
territoires et districts. Ces princes... gouvernent
lesnomes, véritables départements administratifs,
distincts de leurs possessions héréditaires.

« Plus tard les heureuses expéditions guerriéres
qui remplirent trés probablement la période res-
tée inconnue entre I'Ancien et le Nouvel Empire,
jointes & Pintroduction de prisonniers de guerre
que Pon pouvait utiliser comme manceuvres pro-
voqua une plus stricte exploitation des vaincus
et une fixation exacte des redevances. Le pouvoir
des Princes des nomes grandit de facon considé-
rable pendantle Moyen Empire et des cours prin
ciéres s’établirent qui rivalisent de faste avec la
cour du Pharaon. (113) » « Lors de 'affaiblisse-
ment de 'autorité royale pendant la période de
décadence les hauts fonctionnaires abusaient égois-
tement de leur puissance pour obtenir ’hérédité
de leurs charges. (114) »

Il vadesoi que cette loi« historique » ne s’ap-
plique pas seulement aux peuples « historiques ».
« En dehors du Radchistan aussi, dit Ratzel, a
propos des Etats Féodaux de 1'lnde, les nobles
jouissent souvent d’une grande indépendance, si
bien que a Haiderabad, aprés que le Nizam eut
usurpé le pouvoir, les Oumara ou Nabad entrete-
naient des troupes indépendantes de son armée.
Ces petits princes se conforment encore moins que
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les grands aux exigences toujours croissantes de
I’administration des Etats Indiens. (118) »

lin Afrique enfin les grandes puissances féo-

dales naissent et disparaissent sans cesse, véri-
tables bulles d’aiv surgissant des flots éternels
de la Destinée pour s’évanouir aussitot. Le puis-
sant royaume des Achanti a ¢té réduoit en un sic-
cle et demi & un cinquicme de son ancien terri-
toire (116) et nombre des royanmes auxquels se
heurtaient jadis les Portugais ont disparu sans
laisser de traces. Et pourtant ¢’étaient aussi de
forts empires féodaux. « Les royaumes négres fas-
tueux et sanguinaires tels que le Benin, le Daho-
mey ou le royaume des Achanti, avec leur entou-
rage de tribus sans organisation politique offrent
maint point de comparaison avec 'ancien Pérou
et le Mexique. L’aristocratie héréditaire et exclu-
sive des Mfoumous chargésprincipalement de l’ad-
ministration des districts, et auprés d’elle la no-
blesse fonctionnaire plus ¢phémere, constituaient
4 Loango de puissants soutiens de 'autorité sou-
veraine. (117) »

Lorsque le grand royaume originaire s’est dé-
sagrégé ainsi en un certain nombre d'Etats secon-
daires indépendants les uns des autres de fait ou
de droit, I'éternel processus recommence. Le plus
grand dévore le plus petit jusqu’a ce que se forme
un nouvel empire.

« Les plus puissants seigneurs fonciers devien-

Cppenheimer .
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nent plus tard empereurs », dit laconiquement
Meitzen a propos de I’Allemagne (118). Mais ces
grands domaines des familles régnantes fondent
et se volatilisent aussi par suite de la nécessits
ou sout les princes de céder en fiefs aux vassaux
belliqueux la souveraineté du sol. « Les rois eux-
mémes avaient épuisé tout ce qu’ils pouvaient
donner ;leurs grandes possessions du Deltaavaient
fondu comme la neige au soleil », dit Schneider
des Pharaons dela VI° dynastie, Et les domaines
des Mérovingiens et des Carolingiens disparurent
de la méme maniére dans le royaume des Francs
comme e¢n Allemagne ceux des maisons de
Saxe et de Souabe (119). Les faits 4 Pappui sont
trop connus pour qu’'il soit nécessaire de les
citer. A

Nous rechercherons plus loin quelles sont les
forces qui ont libéré finalement I'Etat Féodal Pri-
mitif de I'engrenage de cc cercle magique dans
lequel 'agglomération alterne sans fin avec la dé-
sagrégation. Nous avons 4 considérer maintenant,
apres le coté politique, le coté social de ce phé-
noméne historique qui transforme de la facon la
plus décisive I'organisation de elasse.

L’homme frane, constituant la couche inférieure
du groupe dominateur, est atteint partout avec
une violence inouie. {7 tombe au servage. Sa doé-
chéance va forcément de pair avec celle du pou-
voir central 1 tous deux également menacés pay
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les empiétements des grands seigneurs territoriaux
sont des alliss naturels en face de 'enneml com-
mun. La royauté ne peut dominer les grands vas-
saux que tant que le ban des hommes libres se
trouvant sur leur district est supérieur en nom-
bre aux hommes d’armes quicomposent leur suite,
Mais I'implacable nécessité, que nous avons déja
reconnue, force la couroune a livrer les paysans
au seigneur en méme temps qu'elle augmente sa
puissance. Dés que la suite seigneuriale est plus
forte que le ban royal, ¢’en est fait du paysan li-
bre. Lorsque la souveraineté politique a ¢t6 délé-
guée au seigneur, ¢’est-a-dire lorsqu’il est devenu
un souverain plus ou moins indépendant, la sub-
jugation de ’homme libre s’accomplit, en partie
du moins, sous des formes de légalité apparente:
on le ruine par le service militaire requis d’au-
tant plus fréquemment que l'intérdt dynastique
du suzerain convoite davantage de nouvelles ter-
res ot de nouveaux sujets; on abuse des droits de
corvées, on avilit la justice, ete.

Le coup de grace est donné enfina la classe des
hommes francs par la délégation formelle ou I'u-
surpalion effective du plus important privilege de
la couronne : le droit de disposer des terres non
occupées. Celles-ci appartiennent a Iorigine au
peuple, ¢est-a-dire 4 la communauté des hommes
libres : mais d’aprés un droit primordial univer-
sellement respect la chef de cette communauté,
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le patriarche, peut en disposer comme bon lui
semble. Ce droit est tranmsmis maintenant avec
tous les autres priviléges de souveraineté au sci-
gneur territorial ef celui-ci a désormais en main
le moyen d’en finir une fois pour toutes avec ce
qu’il reste d’hommes libres. Il proclame comme
sa propri¢té tout terrain encore disponible, il en
interdit 'oceupation aux paysans libres et n’en
permet l'accés qu’a ceux qui reconnaissent son
autorité, c’est-a-dire & ceux qui acceptent d’oc-
cuper vis-i-vis de lui une position de dépen-
dance, de servitude.

Le dernier coup est porté maintenant a la li-
berté¢ rurale. Jusqu'alors I’égalité des fortunes
était garantie jusqu’a un certain point; le paysan
efit-1l douze fils, le bien familial demeurait néan-
moins toujours intact, car onze entre enx pou-
vaient se défricher de nouveaux champs dans les
marches communes oundans les terres incultes qui
n’avaient pas encore été distribuées aux commu-
nautés. Cetle ressource n’existe plus désormais.
Les champs sont morcelés 1a ou grandirent de
nombreux enfants;ils sont réunis par le mariage
des uniques héritiers. Il y a maintenant des « ou-
vriers » pour aider a cultiver de grandes super-
ficies agricoles : ce sont les propriétaires de ces
champssiréduits par de nombreux morceliements
qu’ils ne peuvent plus assurer la subsistance de
leurs possesseurs. Lalibre communauté villageoise
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est divisée en riches et pauvres et déja le lien se
détache qui, comme dans la fable, faisait la force
du faiscecau. Et lorsque entin les serfs font leur
apparition dans la commune, lorsqu’un paysan
trop malmené s’est livré au seigneur ou lorsque
ce dernier a installé un de ses serviteurs sur un
bien devenu vacant par la mort ou I'insolvabilité
du propriétaire, toute cohésion sociale disparait.
Le paysan divisé par les différences de classe et
de fortune est livré pieds et poings liés & son su-
zerain,

Les événcments ne se passent pas différemment
lorsque le magnat ne peut mettre en avant aucun
droit de souveraineté politique : dans ce cas la
force, I'insolente violation du droit se substituent
au droit méme et le souverain, lointain et impuis-
sant, dépendant du bon vouloir des usurpa-
teurs, n’a ni le pouvoir ni la possibilité d’inter-
venir.

En ce qui concerne ces faits également il serait
superflu de citer des exemples. En Allemagne, la
classe pavsanne a parcouru trois fois ce processus
d’expropriation et de déclassement. D’abord a
U'époque celtique (120); puis I'orage frappa de
nouveau les paysans auxix® et x° siéeles et la troi-
sieme tragédie du méme genre s’est déroulée a,
partic du xv° siecle dans les anciens territoires
slaves dc colonisation (121). Le paysan eut le plus
a soullrir dans les républiques aristocratiques ou
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faisait défaut 1’autorité monarchique dont la na-
turelle solidarité d’intéréts avec les sujets pou-
vait adoucir tout au moins les formes extérieures
de l'oppression. La Gaule celtique au temps de
César nous en fournit un des premiers exemples.
« La les grandes familles réunissaient dans leurs
mains les pouvoirs économiques, militaires et po-
litiques. Elles atfermaient seules en véritables
monopoles les droits lucratifs de I’Etat, tyranni-
saient les hommes francs oppressés par les char-
ges des redevances, les forcaient 4 emprunter et
a renoncer a leur liberté, d’abord de fait en tant
que débiteurs, puis légalement comme serfs. Cest
chez elles que s’est développé d’abord le systéme
des suites, le privilége aristocratique de s’entou-
rer d’un nombre d’hommes d’armes salariés, les
« ambactes », formant ainsi un Etat dans I’Etat.
Appuyés sur ces hommes leur appartenant, elles
déliaient les autorités légales et le ban commu-
nal et détruisaient virtuellement la communauté
de D’Etat... Seul le serf trouvait protection au-
prés de son maitre, le devoir et I'intérét contrai-
gnant ce dernier & venger les torts causés & son
client. ’Etat n’ayant plus assez de force pour pro-
téger les hommes francs ceux-ci se donnérent de
plus en plus en servage aux puissants. (122) »
(Quinze cents ans plus tard nous trouvons exacte-
ment les mémes conditions en Courlande, en Livo-
pie, dans la Poméranie suédoise, le Holstein de
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I'List, le Mecklembourg et surtout en 1’ologne. La
le paysan est écrasé par le seigneur, ici c’est le
Schlachzize — le petit noble — qui succombe,
« [’histoire du monde est monotone », dit Ratzel.
Dans I'ancienne Egypte le méme processus a dé-
truif aussi la classe paysanne: « La période du
Moyen impire, succédant & une époque guerriére,
apporta également aux paysans du Sud une ag-
gravation de leur sort. A mesure que les posses-
sions fonciéres et le pouvoir des hommes libres
augmentent leur nombre diminue. Les taxes des
paysans sont rigoureusement fixées au moyen
d'une exacte estimation des biens, une sorte de
cadastre. Sous l'influence de cctte pression de
nombreux paysans se réfugient vers les domaines
et les cités appartenant aux princes des nomes, et
entrent dans 'organisme économique des maisons
princiéres comme valets ou artisans, ou méme
comme fonctionnaires. lls contribuent ainsi, avec
les prisonniers de guerre, a élargir 1 administra-
tion du domaine princier et accélérent 'expulsion
des paysans de leurs possessions, expulsion qui
était probablement ('un usage courant a I'épo-
que. (123) »

Rien ne peut démontrer plus clairement que
I’exemple de 'empire romain la nécessité inexo-
rable de cc processus. Lorsque Rome apparait
sur la scéne, en pleine « époque moderne », la
polion de servitude a entiorament dispary et l'es-
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clavage seul est connu. Quinze cents ans plus tard,
apres que Rome fut devenue une grande puissance
au territoire exagérément étendu et dont les pos-
sessions reculées se détachent toujours davantage
de la Métropole, les paysans sont retombés au ser-
vage. Les grands propriétaires fonciers auxquels
sont concédées la juridiction commune et la police
« ont réduit les manants, méme lorsqu’ils étaient
d’origine libre, propriétaice de « ager privatus
vectigalis » & une position de vasselage, ont dé-
veloppé avec une parfaite immunité la « glebae
adseription » virtuelle. (124) » En Gaule comme
dans les aatres provinces les Germains n’eurent
qu’a adopler toute faite cetle organisation féodale.
La différence jadis si énorme entre les esclaves
ot les eolons libres s’était entiérement effacée,
économiquement d’abord et bientot aussi dans la
juridiction.

A mesure que Ihomme franc tombe sous la
dépendance politique et économique des seigneurs
territoriaux du voisinage et qu’il estréduit au scr-
vage la couche sociale jadis asservie s’éléve. Les
deux classes marchent 'une vers 'autre, se ren-
contrent 4 moitié chemin et {inissent par fusion-
ner. Ge que nous venons d’observer pour fes
libres colons et les esclaves laboureurs de la Rome
de la décadence se répéte partout. Ainsi en Alle-
magne les hommes libres et les anciens serfs se
confondent en une couche sociale économique-

L EVOLUTION DE L’ETAT FEODAL 161

ment et légalement unifi¢e, celle des « Grundhol-
den » (libres civilement mais tenus de rendre au
seigneur certaines redevances et aides) {125).

[’¢lévation des anciens « sujets » — nommons-
les d’un terme compréhensif : la pléhe — est aussi
inévitable que la déchéance des hommes libres,
ot résulte de la méme condition fondamentale, la
base de toute cette organisation d’litat : Pagglo-
mération de la propriété fonciére entre des mains
toujours moins nombreuses.

La plebe est Uadversaire naturelle du pouvoir
central quil’a vaincue et quila taxe, et 'adversaire
des hommes franes qui la méprisent et 'oppri-
ment politiquement et économiquement. Le grand
magnat lui aussi est adversaire du pouvoir cen-
tral car ce dernier représente un obstacle sur son
chemin vers I'indépendance politique; et il est
également 1'adversaire des hommes francs, alliés
du pouvoir ceutral qui de plus entravent effec-
tivement par leurs possessions lextension de sa
souveraineté et froissent son orgueil prineier par
leurs prétentions a I'égalité des droits. L’accord
des intérdts politiques et sociaux doit done réunir
le seigneur et la plébe. Le seigneur ne peut arri-
ver i l'indépendance entiére que lorsqu’il dispose,
dans ses luttes contre la couronne et les hommes
franes, d’une troupe d’hommes d’armes éprouvés
et de contribuables de bonne volonté. La plébe
ne peut étre tirée de sa situation de paria que
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lorsque les hommes franes hais et arrogants ont
été abaissés.

(Vest la solidarité d’intéréts entre le seigneur et
ses sujets que nous rencontrons ici pour la se-
conde fois dans cette étude. Nous 'avons trou-
vée pour la premiére fois faiblement ébauchée
durant la seconde période de la fondation de
I'Etat. Cette solidarité porte le demi-prince a trai-
ter ses serfs avec autant de hénévolence qu’il
déploie de sévérité envers les hommes francs de
son territoire : les premiers combattront pour lui
et paieraient la taille d’autant plus docilement, les
seconds, malmenés et opprimés, céderont d’autant
plus aisément 4 sa tyrannie, surtout comme par
suite du déelin du pouvoir central leur indépen-
dance souveraine n’est plus que 'ombre d'un mot.
Ieiet 1& —le fait s’est produit en Allemagne vers la
fin da x° siécle entiérement consciemment — (126)
le seigneur exerce une autorité particuliérement
bénigne et cherche a attirer a lui les sujets des
potentats voisins, autant pour augmenter sa pro-
pre puissance militaire et contribuable que pour
diminuer celle de ses rivaux. La plébe obtient
ainsi, de fait et de droit, des avantages de plus en
plus nombreux, un meilleur droit de propriété,
parfois méme 'autonomie, le droit de juridiction
dans les affaires de la commune, Elle s'éléve a
mesure que les hommes francs s'abaissent jusqu
ce que tous deux se rencontrent & mi-chemin et se
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fondent en une couche sociale 4 peu preés houo-
géne légalement et économiquement. A demi
serfs, & demi sujets ils constituent une formation
caractéristique de I'litat Féodal, lequel ne dis-
tingue pas encore nettement entre le droit com-
mun et le droit privé : ¢’est ld une conséquence
immédiate de son ¢volution historique qui érigea
la domination politique dans le but de soutenir
des droits économiques prives,

d) La fusion ethnique

La fusion légale et sociale des hommes libres
abaisscs et de la plebe élevée a naturellement
comme conséquence la pénétration ethnique. Si
d’abord le « commereium et connubium » furent
séverement déniés aux asservis les obstacles ne
purent se maintenir longtemps: au village ce
nest plus le sang bleu, mais la richesse, qui dé-
cide de la classe sociale. Souvent sans doute le

descendant « pur sang » des guerriers pasteurs
‘doit remplir chez le descendant également « pur

sang » des serfs les humbles fonetions de wvalet
de ferme. Le groupe social des sujets est composé
maintenant d'unc partie de Dancien groupe
ethnique des dominatears et d’une partie de 1’an-
cien groupe des asservis.
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D'une partie seulement de ces derniers | Lo
reste a fusionné avee l'autre partie de Lancien
groupe des dominateurs pour former une nouvelle
classe sociale homogéne. Une partie de la plébe
gest ¢levée non seulement jusqu’au niveau au-
quel s’est abaiss¢ la masse des hommes francs
mais encore bien au dela de ce point, et a con-
quis I'admission compléte dans le groupe domi-
nateur aussi augmenté en importance qu’il a di-
minué en nombre.

(Cela aussi est un fait universellement constate
et qui résulte partout inéluctablement des con-
ditions mémes de 1'organisation féodale. Le « pri-
mus inter pares » qui occupe la position souve-
raine, soit comme représentant du pouvolr central,
soit comme potentat local, a besoin pour gouver-
ner d'instruments plus dociles que ne le sont ses
pairs. Ceux-ci représentent une classe qu'il doit
abaisser il veut s’é¢lever lui-méme el cela il le
veut, il doit le vouloir, la poursuite du pouvoir
étant ici pure manifestation de I'instinct de con-
servation. Sur ce chemin les membres de la fa-
mille et les nobles arrogants ne peuvent étre que
des obstacles. Aussi dans toutes les cours, chez
le plus puissant potentat comme chez le seigneur
de domaines presque entiérement d’ordre prive
nous trouvons en «(ualité de fonctionnaires i coté
des membres du groupe dominateur des hommes
de descendance obscure. Ceux-ci, sous les dehors
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de serviteurs du roi, sont souvent de véritables
« éphores» co-possesseurs du pouvolr souverain
comme représentants de lear groupe. Ainsi les
Indouna & la cour du roi des Bantou.Il n'estpas
surprenant que le prince plutot que d’écouter des
conseillers génants et exigeants se confie de pré-
férence & des hommes qui sont entierement ses
créatures, dont le sort est inextricablement lié au
sien, et qui devraient fatalement le suivre dans
sa chute.

lei aussi il est presque superflu de citer les faits
historiques & lappui. Chacun sait gqu'aux cours
des royaumes féodaux de I'Europe Occidentale,
I’on trouvait & eoté des parents du roi et de quel-
ques grands vassaux, des éléments appartenant
au groupe inférieur, hommes d’fglise ou habiles
soldats, occupant les plus hautes situations. Ily
avait parmi les « antrusti » de Charlemagne des
représentants de toutes les races et de tous les
peuples de son empire. Cette élévation des fils
intrépides de peuples subjugués se retrouve aussi
dans la légende de Théodoric le Grand. Je cite
encore quelques exemples moins connus :

Dans la terre des Pharaons, dés 1'Ancien Em-
pire, & coté de fonctionnaires impériaux recrutés
parmi l'aristocratie féodale issue des pasteurs-con-
quérants, princes des nomes représentants de la
couronne et investis d’un pouvoir quasi-souverain,
il existait un fonctionnarisme de cour qui occu-
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pait les différentes charges gouvernementales. Ce
fonctionnarisme se recrutait parmi la domesticité
des cours princiéres — prisonniers de guerre, fu-
aitifs, ete. (127). La légende de Joseph nous pré-
sente comme un fait familier & cette époque cette
¢lévation d’un esclave au rang de ministre tout
puissant et aujourd’hui encore une telle carriére
ne présente rien d’absolument fantastique dans
les cours orientales, en Perse, en Turquic,au Ma-
roc, etc. A une époque beaucoup plus récente,
durant la période de transition entre I’Etat féodal
developpé et l'organisation parlementaire, I’his-
toire du vieux Derfflinger nous fournit un exemple
aupres duquel on pourrait placer encore la car-
riére de maint vaillant soldat de fortune.
Citons encore quelques exemples pris chez les
peuples « sans histoire ». Ratzel rapporte du
royaume des Bornou : « LLes hommes libres n’ont
pas perdn Parrogance de leur origine vis-a-vis des
esclaves du sheick, mais les souverains se confient
plus volontiers & leurs esclaves qu’a leurs pa-
rents ou qu'aux membres libres de la tribu. Non
seulement les charges de cour mais la défense du
territoire méme a 6t¢ de tous temps confice de
préférence aux esclaves. Les fréres du prince, de
méme que les plus ambitieux, les plus énergi-
ques de ses fils, sont regardés avec méfiance :
pendant que les charges les plus importantes de
la cour sont remplies par les esclaves, les postes
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¢loignés du siége du gouvernement sont réserves
aux princes. Les revenus des charges et des pro-
vinces défraient les salaires. (128) »

Chez les Fellata « la société se divise en prin-
ces, chefs, hommes franes et esclaves. Les escla-
ves du rol, qui sont soldats et fonctionnaires et
peuvent prétendre aux plus hautes situations,
jouent un role important dans I’Etat (129) »,

Gette noblesse de cour peut en certaines cir-
constances étre admise dans la classe des « leudes
impériaux », ce qui lui ouvre la voie décrite plus
haut menant & la souveraineté locale. Elle repreé-
sente alors dans I'tat Féodal Développé la haute
arislocratie et conserve généralement son rang
méme apres avoir été médiatisée A la suite de
Pabsorption par un voisin plus puissant. La no-
blesse franque a siirement contenu de tels é1é-
ments provenant du groupe inférieur origi-
naire (130). Kt comme Paristocratie européennc
est issue en grande partie de cette souche, direc-
tement ou indirectement, nous trouvons la fusion
ethnique réalisée de nos jours dans la couche
sociale la plus élevée comme dans le groupe infé-

~rieur des sujets. 1l en fut de méme en Egypte :

« Lors du déclin de l’autorité royale, pendant la
période de décadence, les hauts fonctionnaires
emploient leur pouvoir dans un buf intéressé afin
de rendre leurs charges héréditaires et créer
ainsi une noblesse fonctionnaire ne se détachant
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pas ethniquement du reste de la population
(131). »

Et finalement le méme processus gagne, do
par les mémes causes, la classe moyenne ac-
tuelle, la couche inférieure du groupe domina-
teur, les subordonnés et officiers des grands vas-
saux. Une certaine différence sociale subsiste
quelque temps entre les vassaux libres auxquels le
seigneura baillé des fiefs — parents, fils cadetsde
familles nobles,compagnons appauvris, quelques
fils de paysans libres, réfugiés et spadassins de
descendance non-serve — et les officiers de la
suite, d’origine plébéienne occupant des posi-
tions quasi subalternes. Mais le servage s’éléve en
méme temps que la liberté décline en tant que
valeur sociale, et ici aussi le prince se confie de
préférence 4 ses créatures plutot qu’a ses pairs.
~Tot ou tard lafusion complétes’effectue. En Allema-
gne 1o noblesse de cour serve se rangeail en 1084
entre « servi et litones », cent ans aprés elle
est dé¢ja parmi les « liberi et mnobiles » (132).
Au cours du xur siécle elle se confond entiére-
ment avec les grands vassaux d’origine libre ct
s’identifie entierement & la noblesse de naissance
dont elle est devenue l’égale économiquement.
Toutes deux ont des arriére-fiefs, des hénéfices
impliquant en rctour 'aide militaire ; ot entre
temps les bénéfices des sujets, des « ministeriaux »
sont aussi devenus héréditaires comme le sonl

¥r
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ceux des vassaux libres et comme le furent tou-
jours les biens familiaux des petits seigneurs ter-
ritoriaux que l'étreinte de la suzeraineté supréme
n'a pas encore écrascs.

Le processus se poursuit de facon identique
dans tous les Etats Féodaux de I'Europe ocei-
dentale et nous trouvons le pendant de ces con-
ditions & l'extréme-orient du continent eurasien,
au Japon. Les daimio sont la haute noblesse, les
Iendes ; les samourai, la chevalerie, la noblesse
d’épée,

¢) L'Etat Féodal Développe

L’Etat Féodal est parvenu maintenant a son
parfait développement. 11 forme politiquement
et socialement une parfaite hiérarchie dont les
nombreuses couches sont reliées les unes aux au-
tres par 'obligation prestative envers la couche
immédiatement supérieure et Pobligation de pro-
tection envers la couche immédiatement infé-
rieure. La base sur laquelle repose I'édifice, le
peuple des travailleurs, est encore composé en
majeure partie de paysans : 'excédent de leur
labeur, la rente fonciere, la totalité de la plus-
value produite par le moyen économique pour-
voit & la subsistance des classes supérieures. En
ce qui concerne la plupart des terrains, ceux qui

Oppenheimer 10
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ne sont pas la propriété directe et franche du
seigneur ou du pouvoir central, la rente passe
d’abord dans les mains des petits vassaux. Geux-
ci doivent en échange remplir les obligations mi-
litaires conformément a leurs convenlions et
effectuer aussi en certains cas des prestations
économiques. Le vassal plus important est tenu
aux mémes obligations envers le grand vassal et
celui-ci, officiellement du moins, envers le déten-
teur du pouvoir central. Et cc dernier, empereur,
roi, sultan, schah ou pharaon, est cousidéré a
son tour comme le vassal du dieu ancestral. Ainsi
se dresse jusqu’au roidu ciel une hi¢rarchie artifi-
ciellement échelonnée qui étreint si compléte-
ment toute la vie de PEtat que, selon l'usage et
Je droit, aucune parcelle de terre, aucun étre hu-
main ne peut s’y dérober: et le travail du labou-
reur supporte & lui seul tout édifice. Tous les
droits créés a lorigine pour les hommes francs
sont tombés en désuétude ou ont été transformés
radicalement quant a leur nature par la victoire
seigneuriale : quiconque n’a pas sa place dans le
systeme féodal est véritablement hors la loi, sans
protection et sans droit, c’est-i-dire sans le pou-
voir qui seul constitue le droit.

Et ainsi cet axiome qui semble au premier
abord émané de l'arrogance aristocratique : « nuile
terre sans seigneur » n’a été en réalité que la co-
dification d’une nouvelle condition du droit en
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vigueur et n’a signifié tout au plus que la dis-
parition de quelques vestiges vieillis et importuns
de I'ancien Etat Féodal Primitif entiérement dis-
pariu.

Que de déductions les partisans de la théorie
raciale considérée comme passe-partout historico-
philosophique n’ont-ils pas tirées du prétenda
fait que seuls les Germains, en vertu d’aptitudes
politiques supérieures, ont été capables de me-
ner a bonnes fins le splendide édifice de I’Etat
Féodal Développé ! Cet argument a perdu beau-
coup de poids depuis que I'on a dii reconnattre
que la race mongole, au Japon, a accompli exac-
tement le méme miracle. Seul le négre peut-étre
n’y fat pas parvenu, méme si 'immixtion de ci-
vilisations plos puissantes ne l'avait pas arrété
dans son développement — bien que Ouganda par
exemple ne diffétre pas tres sensiblement du
royaume de Charlemagne ou de Boleslaw le Rouge.
Il n’y manque que les « valeurs de la tradition »
de la ecivilisation européenne, et ces valeurs ne
constituent pas un mérite inhérent a la race indo-
germanique, mais furent un pur don qu’elle recut
en dot de la destinée.

Mais laissons la le négre et ses possibilités.
Il y a quelque mille ans le Sémite, que 'on pré-
tend si entiérement dénué de capacités politiques
échafauda un systéme féodal en tous points sem-
blable au nodtre, du moins si nous admettons que
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les fondateurs de I'empire égyptien aient été des
Sémites. Ne croit-on pas lire une chronique du
temps des Hohenstauffen en parcourant le passage
suivant de Thurnwald (133): « Quiconque entrait
dans la suite d’un grand se plagait par 1 sous
sa protection comme sous celle d’un chef de fa-
mille. 1l y a la... des rapports de fidélité rappe-
lant Uinstitution du vasselage. Cette relation réci-
proque de protection en échange de fidélité est
devenue la base de 'entiére organisation sociale
en Egypte. Elle régle les relations du seigneur
avee ses serviteurs comme celle du Pharaon avee
ses fonctionnaires. Sur cette forme repose le grou-
pement des individus sous des inaitres protec-
‘teurs communs, une hiérarchie s’étageant jusqu’au
sommet de la pyramide sociale, jusqu’au roi qui
lui-méme est considéré comme le représentant de
ses peres, comme le vassal des dieux sur la terre...
L’homme qui vit en dehors de ces rouages so-
‘ciaux, ’homme sans maitre (protecteur) est sans
moyens de défense et par conséquent sans droit. »
Nous n’avons pas eu besoin jusqu’ici d’avoir
recours a I’hypothése d’aptitudes spéciales inhé-
rentes 4 une race et ‘nous ne le ferons pas davan-
tage a I'avenir. (est 1a en effet, selon l'expression
de Spencer, méthode de philosophie historique
la plus absurde qu'il soit possible d’imaginer.
Le multiple échelonnement des rangs en unc
unique pyramide de dépendances réciproques est
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le premier trait caractéristique de I'Etat Feodal
Développé : le second est la fusion en une unique
nationalité¢ des groupes cthniques distinets i
I'origine.

l.a conscience de la différence premiére des
races est entierement disparue; rien ne demeure
que la différence des classes. Désormais nous
n’avons plus affaire & des groupes ethniques mais
a des classes sociales. L’opposition sociale domine
seule la vie de I'Etat. Et la conscience de groupe
ethnique se transforme par suite en consclence
de classe. Son caractére n’en est du reste modifié
en rien. La nouvelle classe dirigeante a le méme
orgueil de race légitimiste qui distinguait l'an-
cien groupe des maitres; la nouvelle noblesse
d’épée oublic fort vite qu’elle tire son origine du
groupe vaincu. Et & L'autre extrémité 'homme
libre déclassé comme le noble déchu se réclament
du « droit naturel » aussi fermement que le fai-
saient jadis les asservis.

I’Etat Féodal Développé est resté en prinelpe
ce quil était dés la deuxieme période de la for-
mation primitive de I’Etat. Sa forme est la domi-
nation, sa substance lexploitation poelitique du
moyen ¢conomique, exploitation limitée par un
droit universel qui impose aux bénéficiaires du
moyen politique le devoir de protection et assure

~aux exploités le droit a la gubsistance, au main-

tien de leur capacité productive. Rienn’est changé

Oppenhieimer 14,
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dans la nature de la domination : elle n’est que
plus diversement graduée; et il en est de méme
de 'exploitation ou de ce que la théorie économi-
que désigne par le terme « distribution ».

Tout comme auparavant la politique intérieure
de I'Etat se meut dans Vorbite que lui preserit le
parallélogramme des forces, force centrifuge de
la lutte de groupe devenue maintenant lutte de
classe, et force centripéte de I'intérét commun,
Tout comme auparavant sa politique extérieure est
déterminée par 'impulsion qui pousse sa classe
dirigeante vers la conquéte de nouvelles terres et
de nouveaux sujets, tendance a l'extension qui
n’est encore toujours qu’instinct de conservation.

Avce sa différentiation beaucoup plus parfaite,
son intégration beaucoup plus compléte, 1'Itat
IFéodal Développé n’est néanmoins pas autre chose
que I'litat Primitif parvenu a maturité.

CINQUIEME  PARTIR

lL'Evolution de I'Etat Constitutionnel

Si nous comprenons ici encore par « fins » une
évolution organique, progressive ou régressive, de
I'Etat Féodal Développé, évolution déterminée par
des forces intéricures, et non une fin amenée méca-
niquement et causée par des forces extéricures,
nous pouvons dire que la fin de I’'Etat est déter-
minée uniquement par le développement indé-
pendant des institutions sociales fondées par le
moyen économique,

Des influences analogues peuvent venir aussi
de Vextérieur, d’Etats étrangers possédant un
développement économique plus avancé et par
suitec une centralisation plus rigide, une meil-
leure organisation militaire et une plus puissante
force de propulsion. Nous avons déja mentionné
de tels cas : le développement indépendant des
litats Feodau‘( méditerranéens a été arrété par
leur collision avec les Ftats maritimes beaucoup

plus riches ot plus rigourcusement centralisés do



