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olduklanim gériiyoruz. Daha sonra, kapitalist kdle ekonomisi-
nin dldiirlici zehrinin bulagmasiyla, aym hastaliga yakalanip
yok olmuslardir.

ileri asamada biiyiik feodal devletlerin daha sonra gelisme-
leri, ancak deniz devletleri Omirlerini tamamladiktan sonra
goriilebildi. Deniz devletleri daha gli¢lii egemenlik bicimleri ve
daha ileri bir devlet sanat1 gelistirdikleri ve bu {iriinler, sonunda
deniz devletlerinin yikintilani arasindan kara devletlerinin bi-
¢imlenisini etkileyip hizlandirdi.

Bu nedenden dolayi, devlet yasamimin daha yiiksek bigim-
lerine giris hareketleri olarak, deniz devletlerinin basina gelen-
lerin 6ykiisii daha ‘6nce ele alinmali. Bu yan dali izledikten
sonra, yeniden baslangi¢ noktasina, ilkel fetih devletine donip,
ana dali, cagdas anayasal devletin gelismesine ve gelecegin
“dzgiir vatandaglik diizeni”ne dek izleyecegiz.
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Kara devletinin yazgisim topraga yatirilan kapitalin be-
lirlemesine karsin, deniz gocebelerince kurulan devletin
yasaminn izledigi ¢izgi ve ¢ektigi sikintilarin bigimi, yuka-
rida deginildigi gibi, ticaret kapitali tarafindan belirlenir;
bunlara, ¢agdas anayasal devletin yasam ¢izgisini ise liretici
kapitalin belirledigini ekleyebiliriz. Bununla birlikte, ticare-
ti, mallarin bir yerden bir yere gotiiriiliip satilmasini, pana-
yirlan, pazarlan, kentleri, deniz gogebesi icat etmis degildir;
bunlar ondan once de vardir; deniz devletinin amaclarina
hizmet ettikleri igin, onun tarafindan ele alimip, ¢ikarlarina
uyacak bicimde gelistirildiler. “Ekonomik yollar’a, esit
degerde mallarin takasina yardimci olan bu kurumlar, deniz
devletinden gok 6nce icat edilmis bulunuyordu.

Aragtirmamizda ilk olarak bu noktada, “ekonomik yol-
lar”in, “siyasal yollar”in somiiriisiine ugramadan, devletin
dogusuna omuz veren etmenlerden biri oldugunu gériiyoruz.
Bu durumu, daha sonra feodal devlet tarafindan, daha etkili
¢ahsan bir yapiyt olusturmak igin, ving”e doniistiiriilen bir
“zincir’e benzetebiliriz. Deniz devletinin olusumu, tarihon-
cesinde mallann trafigi ve degisimi hakkinda bir 6n acikla-
mada bulunulmadik¢a, tam olarak anlagilamaz. Ayrica,
“ekonomik yollar”in degistokus iliskileri ¢ercevesinde ken-
diliginden bi¢imlendirdigi olusumlan g5z 6niinde tutmaksi-
z1n, ¢agdas devletin gelecedi hakkmda eksiksiz bir kestirim-
de bulunulamaz.

Devlet Oncesi Ahsveris

Takasin psikolojik agiklamasi, marjinal yarar kurmanin
ortaya ¢ikmasina yol agarak biiyiik bir hizmette bulunmus
oldu. Bu kurama gére, ekonomik nitelik tagiyan herhangi bir

" Ingilizce metinde “Tarihdncesinde Alisveris” (¢.n.).
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malin 6znel degeri, aym kimsenin sahip oldugu aym tlirden
mallann sayisinin artistyla (gokluguyla) oranl olarak azalir.
Aynt tiirden ama birbirinden farkli mallarin sahipleri karg1-
lastiklart zaman, “siyasal yollar” ise karistinlmiyorsa, yani
her iki yan da aym derecede giiglii ve aym derecede iyi si-
lahtanmis iseler, ya da tarihin ¢ok erken donemlerinde, kan-
das baris cemberi i¢inde bulunuyorsalar, mallarini seve seve
takas edeceklerdir. Takas ile, her biri, ¢ok diisiik 6znel dege-
ri olan bir mal karsiliginda, gok yiiksek 6znel degeri olan bir
mal elde ederek, sonugta bu alisveristen karh ¢ikmis olur.
ilkel halklar takasa kiiltiirlii haklardan daha istekli olsalar
gerek. Ciinkil bu agamada insan kendi mallanni pek degerli
bulmaz, fakat yabancilara ait seylere imrenir ve bu nedenle
bir takim ince ¢ikar hesaplarina pek kapilamaz.

Bununla birlikte, takas: hi¢ de gekici gérmeyen baz ilkel
topluluklarin bulundugunu da unutmamaliyiz. “Kaptan
Cook kendileriyle iliski kurmakta zorlandig: Polinezya kabi-
lelerinden s6z eder; ¢iinkii bu kabileler kendilerine sunulan
armaganlardan hi¢ etkilenmemis ve bunlan firlatip atmiglar-
dir; bunlar kendilerine gosterilenlere kayitsiz kalmig, bunla-
ra sahip olma istekliligi gdstermemis ve kendi mallanyla
takas etmek istememislerdir. Gergekten bu kabileler ne tica-
ret, ne de takas kavramina sahiptirler.”58 Westermarck da
aym goriisle, “takas ve ticaret olduk¢a geg¢ buluslardadir”
der. Bu konuda, insanin geligsmesinin bilinen en erken asa-
masinda bile takasta bulundugu goriisiinde olan Peschel’in
tam karsisinda bir tutum takinan Westermarck, “Ren geyigi
doneminin (son buzul ¢aginin) Perigord magara sakinleri-
nin, neceftaslarini, Atlantik’ten elde edilen deniz kabuklan-
n1 ve Polonya’da bulunan Saiga antilobu boynuzlarn takas
yoluyla sa%ladlklarlm” gosteren bir kanitin bulunmadigin
ileri siirer.’

1, Kulischer, a.g.y., s. 317°de 6teki dmekler de gorilebilir.
% Westermarck, History of Human Marriage, s. 400; bu kaynakta birgok
etnografik 6rnek bulunmaktadir.
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Takasa ilgi gostermeyen yerlilerin, kendilerine biiyli ya-
pilmasindan korkuyor olabilecekleri gibi agiklamalara ola-
nak veren bazi kuraldisi Orneklere karsin, ilkel halklarin
tarihi, ticaret ve takas istekliliginin insanin her yerde ve her
zaman goriilen evrensel bir niteligi oldugunu gdstermekte-
dir. Bununla birlikte, kandaslardan olusan yakin ¢evrelerin-
de herkes aym: tiir nesnelere ve “hiidaywnabit” komiinist
yasam ortaminda yaklasik olarak aymi miktarlarda sahip
olacag: igin, bu iti, ancak yabancilarca kendilerine cekici
nesneler sunuldugunda ortaya ¢ikmms olmali.

Bu durumda bile, her tiirlii diizenli ticaretin bas1 olan ta-
kas, yabancilarla karsilasmanin savaggr degil, banisg1 bir
karstlagma olmasi durumunda baslamis olabilir. Yabancilar-
la banigq1 bir karsilagmanin herhangi bir olanag: var midir?
tikel insan, tiim yasarm boyunca Szellikle takasin basladig
donemde, farkli bir siiriiden olan herkesi kurttan korkuldugu
kadar korkulacgl( bir diisman olarak gérmek kuruntusu igin-
de degil midir?

Ticaret, gelistikten sonra da, kural olarak “siyasal yol-
lar’dan fazlasiyla etkilenmistir; “ticaret genellikle soygun-
culugun ardindan gelir.”® Ama ilk ticaret eylemleri daha
¢ok “ekonomik yollarin bir iriinii, savas¢t degil bansg
iligkilerin sonucu olarak gériilmiistiir.

Ilkel aver topluluklann birbirleriyle “uluslararas” iligki-
leri, avel ve gobanlarla ilkel ¢apa tanimcilan arasindaki veya
¢oban topluluklarin kendi aralarindaki iliskilerle karistiril-
mamali. Kugkusuz kan giitme yiiziinden kapigmalar, kaciri-
lan kadmlar veya av alam olarak sahip ¢ikilan bélgelere
girilmesi yiiziinden ¢ikan kavgalar olur; ama bu kavgalarda
“tamah”, bagka insanlarin emeklerinin iirlinlerini yagmala-

" Ingilizce geviride Almanca ashm (naturwiichsige Kommunismus) tam kargi-
lamayan “natural communism"i, dogal komiinizm olarak ¢evirmeyip, giinii-
muz dilinde karsihigim bulamadigimiz bu sdzciigli kullanmak durumunda
5ald1k (¢.n).

Hobbes’un “Homo homini lupus” (insan insanin kurdudur) sozii gagnstini-
mak istennis (¢.n.).
% Westermarck, agy., s. 456,

107



Devlet

ma hirsimmn triiniinden bagka bir sey olmayan o ggg:lu durtg
bulunmaz. Dolayisiyla ilkel avcilann yaptlklanwsava§lar.
ender olarak gercek savastir; daha gok, Alr.r_lan (.).g.r.e_r.lcﬂerl—
nin kavgalari gibi, belli torensel kurallara g:)re yiritiilen l;f'e
olsa olsa yorulana, diyelim ki “kan gtkana kadar uzaya é}
len, sik sik goriilen itismeler ya da teke_ tek ke_l.vgalz.trdlr.
Sayica gok zayif durumda olan bu kabileler, 6rnegin kan
davas: gibi durumlarda kurban sayisinimn ‘ka(;mllmaz (.)-1am
asmamasina ve yeni kan davalan dogmamasina Ozen
0 . r. e
gOSg’: rLeedenlerden dolay1, “siyasal yollar”mn diirtiisii bu-
lunmayan bu avcl kabilelerin ve ilkel capa tarimt ye_ilpap
koylilerin esit diizeyde olan kom@ul’anyla bariset iligkileri,
cobanlanin komsulanyla olan iliskilerine oranla, savasc;li
iligkilerden daha giigliidiir. Avecilann, dqgal kaynaklari oﬁg
kullanmak iizere, barisg1 bir bigimde biraraya gelmelem-un
sayisiz 6rnekleri vardir. “Uygarhgin ilkel a§amalanpda blle12
bilyiik insan kitleleri, zaman zaman yararh nesr'lele’:nn buyg
dlciide bulundugu yerlerde toplanitlar. Amerika mn genis
bir bolimiinde Kizilderililer gakmaktas: bulunan bolgelere
diizenli geziler yaparlar; baz: topluluk!ar hgr yil hasat zamg-
n1 Kuzeybati Amerika gollerinin Zizania batakliklarinda
toplamirlar. Barku bdlgesinde daglmk. olaralg yagayan Ayps_t-
ralyalilar, hasat bayramlan igin tanell‘ Malgglhacea b1tk1s1£1(11n
yetistigi batakhiklarda biraraya gelirler. ) (gueensla'i{l.d e
bonga bonga agaglan olaganistu bollukEa tiriin 'Verdtg.l za-
manlarda ve kabilenin ambarlarmda‘ tuke.tﬂebﬂecegmden
fazla iiriin bulundugunda, yabanci kabllelc?nn bunlarn topla-
malarna izin verilir.”® “Bircok kabile belli toprak parcalari-
na birlikte sahip olmak (kullanmak) ic;in. anlasirlar; ayni
bicimde nacak yapiminda kullan11an64f'0n011t (tasl)’ Qlka-rllan
tas ocaklarina da birlikte sahiptirler.” Avustralya’da birden

8 Ratzel, a.g.yv., I s. 318, 540°a bakintz.
 Ratzel, a.g.y., 1, 5. 106.
 Ratzel, a.g.y., I, s. 335
* Ratzel, a.g.y., I s. 346.
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¢ok kabilenin yaglilarinin ortak karara varmak i¢in yaptikla-
n damigma toplantilan ve yargilama oturumlan vardir. Bu
toplantilarda, halkin geri kalan bolimii, Cermenlerin
“Thing” (hak ve adalet meclisi) diizeninde goriilen bir bi-
¢imde, konusmalan dinleyen bir topluluk olusturur.®

Bu tiir toplantilanin takaslara yol agmasimdan sonra dogal
bir sey olamaz. “Orta Afrika zencilerinin balta girmemis
ormanlarin ortasinda barisi saglayacak ézel diizenlemeler
altinda kurduklan haftalik panayirlar’mn® ayn1 bi¢imde
kutup bélgelerinde yasayan kiirklii hayvan avcilaninin,
Tiguketselerin ve bagkalarinin ¢ok eskilere dayandig: sGyle-
nen biiyiik panayirlarinin kékenini belki bu [takas iliskisi]
aciklayabilir.

Tiim bu etkinlikler, komsu gruplar arasmda bariser iligki
bigimlerinin gelismis olmasin1 gerektirir. Diinyanin hemen
her yerinde bdyle baniscr iligki bi¢imleriyle karsilasilabilir.
Insanlarin is motorlart olarak kullanilabileceklerinin daha
kesfedilmedigi bu dénemde, yabancilara, ancak kusku yara-
tan durumlarda bir diisman gibi davranilir. Yabanci acikca
barisr niyetlerle gelirse, kendisine bir dost gibi davranilan
bu asamada bangc iligki bigimleri kolayca gelistirilebilir.
Bu yiizden yeni gelenlerin niyetinin barigei oldugunu ortaya
koymak amacina hizmet eden “uluslararas:” (halklar arasi)
iligkilerin torensel kurallart biitiinii (kodeksi) gelistirilmis-
tir.” Eller yana agilarak elde silah bulunmadig1 gosterilir ya

% Ratzel, a.g.y, L s. 347.

% Biicher, Entstehung der Volkwirischaft, ikinci baski, Tiibingen, 1898, s. 301.
* Diinyanim bazi yerlerinde hald kullanilan “bans i¢inde vasa” (selametlekal,
selamiinaleykiim) bigimindeki selamlagma da bir tiirden bir gorenek olarak ele
alinmal. Tolstoy’un bu selami, ashnda savagin glinlik siradan otaylardan biri
oldugu bir ¢gagm bu karakteristik belirtisini, bir altncagin, bir bans gagmm
kalintis1 olarak gérmesi, émriiniin son yillannda diisiincelerinin gergeklerden
uzaklagigim gostermekten bagka bir seye aciklanamaz (Tolstoy, The

Importance of the Russian Revolution, A. Hess tarafindan yapilan Almanca
gevirisi, s. 17).
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da bir yere gidilmeden once kendilerine hicbir zaman doku-
nulmayan “elgiler” yollamr.67

Bu davranis bigimlerinin konukseverlik beklendigi dile
getirdikleri agik; ve gercekten banger ticaret olanaklar ilkin
konuk haklara dayanilarak yaratilmustir. Konuklar arasin-
da armagan ahigverisi takastan oncedir ve dar anlamiyla
takas baslatmus iligki olarak goriintr. Dolayisiyla, konuklu-
gun kaynagin arastirmak yarah olacaktir.

Westermarck, 1907’de  yaymmlanan  Origin and
Devleopment of Moral Concepts (Ahlak Kavramlarinin
Kaynag1 ve Gelismc“;:si)68 adimi tasiyan anitsal yapitinda,
konukluk goreneginin, uzaktan gelen bir yabancidan haber
alma meraki ve bundan daha ¢ok da, yabancinn, salt yaban-
c1 oldugu igin kendisinde bulunabilecegi diigiiniilen sihirsel
giilerinden korkulmas: gibi iki nedenin sonucu olarak dog-
dugunu belirtir. Kitabi Mukaddes te, bir melek olup olmadi-
g1 bilinemeyecegi igin, yabanciya konukseverlik gdsterilme-
si 6giitlenir. Bosinangh irklar [halklar] yabancilarn lanetin-
den (Yunanlilarin Erinilerden korktugu gibi) korkarlar ve
yabanciyl yatistirmaya cahsirlar. Yabanci, bir konuk olarak
kabul edildikten sonra, dokunulmazhk kazanir ve aralarinda
kan akrabalign bulunan grubun haklarindan yararlanir, ko-
nuk kaldig siirece o grubun bir iiyesi gibi goriiliir. Dolayt-
styla, grupta uygulanan ilkel yerli halklara 6zgii komiiniz-
min sagladif olanaklardan ve grubun sahip oldugu mallar-
dan yararlanir. Ev sahibi [yabanct konuktan] cani neyi ¢e-
kerse onu ister ve alir, bunun karsihginda yabanciya ne
istemigse o verilir. Banige1 iligki daha siklasinca, karsilikh
armagan vermeler bir ticaret diizen kazanabilir; ¢iinki tacir,
¢ogu kere yasamint da tehlikeye atarak 6nce konukluk hak-

67 Ratzel, a.g.y., 1, s. 271de Okyanusya halki hakkinda konugurken soyledigi
“Kabileler arasi iliski, kendilerine higbir bigimde zarar verilmeyen ve yagh
kadin olmalanina dzen gosterilen haberciler [elgiler] kanaliyla yorutilir. Bu
kimseler aym zamanda aligveriste aracihik yaparlar” sozleri ile kargilagtinn.
Avustralyahlar arasinda goriilen benzeri uygulamalar igin aym kaynagm 317.
sayfasina bakin:z.

681 Katscher tarafindan almanca gevirisi, Leipzig, 1907.
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kqu elde etmek zorunda oldugu yeni yerler aramak yerine
iyi karsilandig, “karlh” bir takas yaptig1 ve konukluk haklar;
ile korundugu bir yere seve seve yeniden gelecektir.

) Dizenli ticaret iliskilerinin gelisebilmesi, elbette daha
once “‘uluslararasi” nitelikte bir isbSliimiiniin gelismis olma-
sin1 gerektirir. Boyle bir isboliimii, ¢ok erken tarihlerde
(‘1.0g1.1_11'1'$tur ve genellikle sanildifindan ¢ok daha yaygmdir.
¢ lsb(?.lumﬁnﬁn ancak yiiksek bir ekonomik gelisme diizeyin-
d? goriil-ecegini sanmak son derece yanhstir. Afrika’mn ig
bélgelerinde demirci kdyleri hatta yalmzca ok ve kargi bag-
ll%larl yapip satan kdyler vardir. Yeni Gine’de ¢omlekei
koylén, Kuzey Afrika’da okbashig: yapimecilan bulunur.”®
Bu t1_1r uzmanlagsmalardan, ya gezici tacirler araciligiyla, ya
b.lr kimsenin konuk oldugu ev sahibine armaganlar Ver;ne-
siyle, ya da kabilden kabileye verilen baris armaganlan
yol'uyla, ticaret gelisir. Kuzey Afrika’da Kaddular, yay tica-
reti yaparlar. “Obsidyen (volkan cami), okbasliklar1 ve bi-
¢ak olarak, diinyanin her yerinde, Yellowstone’da, Snake
Irmagi’nda, New Mexico’da, ama Szelikle Meksika’da kul-
le%m‘lan bir maldir. Bu kiymetli malin Ohio ve Tennessee
gibi neredeyse iki bin mil uzaktaki yerlere kadar tim dag-
tim1 Meksika’dan yapilir.””°

Vierkandt’a gore, “ilkel halklann yiizde yiiz ev yapisi

mallanr'ldan, cagimizda goriilen yaygin bigiminden tiimiiyle
farkli b1r_a.hsveri§ sistemi dogar... Her bir kabile, kabileler
arasi deg1§lme vol agan &zel yetenekler gelistirilmistir. Gii-
ney‘Amerlka’mn uygarligin alt basamaklarindaki Kizilderili
kabllelgdnde bile bdyle farklilagmalar goriiriiz... Béyle bir
aligverigle, iiretilen mallarm, meslekten tacirler aracihgiyla
dolaysiz bir yoldan degil, bir kabileden otekine gegerek
dolayli yollardan, yavas yavas olaganiistii uzak yerlere ka-’
dar dagitimi yapilabilir. Biicher’in gésterdigi gibi, bu aligve-

:2 Ratzel, a.g.y., I s. 81.
Ratzel, a.g.y., I s. 478-479.
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risin kokii, konuklar arasinda armagan alip vermelere dek
dayamr.”71

Ticaret, konuklar arasmda yapilan bu armagan aligveri-
sinden baska, birbirine digman topluluklarin bir kavgadan
sonra, bangtiklarin1 gosteren bir isaret olarak, birbirlerine
banig armaganlar1 verme géreneginden de dogabilir.
Sartorius, Polinezya ile ilgili olarak sunlan yazar: “Ayr
adalarn halklar1 arasindaki bir savagtan sonra, her grubun
stekisine sundugu barig armagani yeni bir seydir ve eger
armagan ve onun kargiligt olarak verilen armagan her iki
tarafin da hosuna gitmemisse, yeni bir armagan aligverisi
daha yapilir; boylece tretilen mallarin degisiminin yolu
acilmis olur. Ama bunlar konuklar arasindaki armagan alis-
verisinden farkli olarak, siirlip giden bir iliskinin temelini
olusturuyordu. Bu bicimde kisilerin degil, halklarin birbiriy-
le iliskiye gegmesi sOz konusuydu. Kadinlar, takas edilen ilk
nesneler olarak, birbirlerine yabanci kabileler arasindaki
baglantiyn kurar ve birgok kaynaktan_saglanan kanitlara
gore, si1g1r karsiliginda takas edilirlerdi.””

Bu noktada, hatta “uluslararasi isbolimii nin bulunma-
dig1 durumlarda bile, degisebilen bir nesneyle karilaginz. Ve
“kadin takast”, birgok bakimdan mal degisiminin yollarn
agmus oldugu gibi, devletin olusmasinda halklarin savaséi
biitiinlesmelerine eslik eden baris¢i biitinlesmeler yolunda
atlmus ilk adim da olusturabilir. Bununla birlikte Lippert,
barisc1 “‘ates degistokusu”nun bu takastan daha once yapil-
digina inanir.” Ancak Lippert, kuskusuz cok eski olan bu
gelenegin gecmisini kiiltiirel ve hukuksal baslangiglarina
kadar izleyebildigine, ve bu da bizim dogrudan gozlemimize
kamt saglayamayacagina gore, burada bu sorunu daha fazla

eselemeyecegiz.

N A Vietkandt, Die wirtschafilichen Verhaeltnisse der Naturvolker, (Zeit-

schrift fiir Sozialwissenchaft), 1L, s. 177-8).
7 Kulischer, a.g.y, s. 320-321.
7 Lippert, a.g.y.. 1, s. 266 ve sonrakileri.
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Buna kgrs1hk kadin takasi, hemen hemen her yerde goz-
lem}enen blr‘ olgudur ve kuskusuz, komsu kabileler arasin-
daki bariger iliskilerin gelismesine ve yolun mallarin takasi-
na hazirlanmasina ¢ok biiyiik bir katkida bulunmustur. Er-
kek lfard‘e§leriyle kocalar birbirleriyle kapismak iizere lken
kgndllennl aralgrma atan Sabin kadmnlannin dykiisii 1})/6 lej
b¥r durur{mn, msan soyunun gelismest sirasinda gjérﬁ?,en
b1n1§rpe ormeginden biri olarak, ger¢ekten olmus bir ola
01ab11'1r. Yakin akrabalann evlenmesi, diinyanin her yerind )
‘t‘m- klt’a}bm ilgt alanmi i¢ine girmeyen nedenlerdenydola .

ficur saylla%tk, namusa uygun olmayan bir davranis 013:-’
rak l;arsllamr‘ Bdyle bir yasak, cinsel 6zlemi komsu kabi
lelerin kadinlarina y6neltir ve boylece kadin yagmalama )
(kaglr{n-ayl) kabileler aras: iliskilerin baslica g(')'riim'irnlerili,f
den biri durumuna getirir. Giiglii bir 1rk duygusu ile karsi-
lasmadikga, her yer_de, siddete basvurularak gerc;eklestirilzn
kadm kagirma, yerini yavas yavas takasa ve satin almaya
lézlr(ldll{ l:iamndan olan kadinlarin, oteki kabilelerden edinilez
gele.neag e:rll)l;arzlklidar ¢ekici goriinmemesinden beslenen bir

.Isbélﬁmiinﬁn, mal degisimine olan 181
q:.es14tli. kabileler arasindaki iliskiler, bun?ll;nvszrgg l n}ll:lrlgg}?,
siminin hizmetine sokulabilecektir; egzogamik (d,1§tan ev%;:
ggn) guplar yavag yavas barig¢1 amaglar igin birbirleriyle

Uzenli aralarla bulusma ahskanhg: edinirler. Baslangicta
yalnizca kan akrabalarinin siiriisii icinde gerg:eklestin'lrfli
olan bans, bundan sonra daha genis bir ¢evreye yayilma 3
bqslar. Sayisiz 6rneklerden biri Kamerun kabileleridir “H}ér
1k1'Ka-me_run .kabilesinin de, kendi iiyelerinin ahsverisl ettik
leri, b‘1rb1rler1nden evlenerek akrabaliklar kurduklan yerl :
olan ‘galilik iilkeler’ dedikleri yerleri vardur. Burac:)l]a ctlz

egzogami kabileleri birbiri y .
tedir_%” abileleri birbirine baglayic1 giiciinii gdstermek-

74 .
s g:tstelrmarck, History of Human Marriage 'a bakimz.
zel, a.g.y., [, s. 266 ve sonrakileri.
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Konukluk hakki, kadin ve belki ayni zamanda ates
degistokusu; iste ticaret mallannin aligverisine dek varan
barisei takas iliskisinin gelismesinin izledigi belli bash yol-
lar bunlardir. Bunlara, pazarlarin ve panayirlarin ve belki
ayni zamanda tacirlerin, her yerde barisi koruyan ve barisi
bozandan &¢ alan bir tanrinin korumasi altinda oldugu dii-
siincesi de eklenebilir. Boylece, bu son derece 6nemli sos-
yolojik etmenin [mal degisiminin] temel 6zelliklerini, “eko-
nomik yollar’in yarattiklarini bozan, yeniden bi¢imlendiren
ve daha sonra gelistiren “siyasal yollar’in devreye girdigi
noktaya dek getirmis olduk.

Ticaret ve Ilkel Devlet

Soyguncu savag¢inin, fethettigi topraklar tizerinde kars:-
lasabilecegi bu tiir pazarlara ve panayirlara diisiincesizce el
atmamasini gerektiren son derece 6nemli iki neden vardir.

Bunlardan birincisi, ekonomidisi olani, barisi bozdugun-
da tanrtnin kendisinden 6¢ alacagi yolunda duydugu
bosinanca dayanan korkudur. Ekonomik olan ve olasilikia
daha dnemli olan ikinci neden, fatihlerin pazar olmaksizin
zenginlesemeyecek olmalaridir; ve sanirim bu baglantiya ilk
deginen de ben oldum.

ilkel fatihlerin elde ettikleri ganimetlerin ¢ogu, hemen
kullanmalarina ve tiiketmelerine elverisli olmayan, gereksi-
nim duyulan miktart asan mallar bigimindedir. O donemde
degerli nesnelerin pek az tiirii oldugu, ama bunlar bol mik-
tarda bulundugu icin, bunlardan herhangi birinin “marjinal
yarar1” ¢ok diigiik géruliir. Bu, 6zellikle, “siyasal yollar” ile
saglanan en Onemli lirlinler olan kéleler igin gecerlidir. Du-
rumu Once ¢oban agisindan degerlendirelim: Cobanin kole
gereksinimi slriisliniin  blyiikligiiyle sinirhidir; elindeki
bunu asan koleyi, biiyiik bir olasilikla, kendisi igin koleden
daha degerli olan seylerle; tuzla, siis esyalariyla, silahlarla,
metallerle, dokumalarla, kapkacakla ve benzeri mallarla
degistirecektir. Bu nedenle, ¢oban her zaman yalnizca bir
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soyguncu degil, buna ek olarak, her zaman bir tacirdir, bir
saticidir ve ticareti koruyan biridir.”

Coban, elindeki ganimetleri bir baska uygarlifin malla-
riyla ve lirtinleriyle degisebilmek i¢in yolu tizerinde karsis1-
na ¢tkan ticareti korur. Gogebeler, ¢ok eski tarihlerden beri,
bozkirlarindan ya da ¢dllerinden gecen kervanlara koruma
paras1 karsiligimnda yol gostermislerdir; kald: ki onlar aym
zamanda, devlet dncesi donemlerde fethettikler: yerlerde
bile ticareti korumuslardi. Cobanlann “ayilik” agamasindan
“aricihk” asamasina gecmelerine yol agan aym hesaplar,
onlan, eski pazarlari ve panayirlari [hayvan pazarlarini]
stirdiirmeleri ve korumalan yolunda da etkilemis olmali. Bu
alanda tekbir yagma eylemi bile, altin yumurtlayan tavugu
bogazlamak anlamina gelecektir. Yalnizca eldeki ganimetin
yabanci mallarla degistirilmesinden kérli ¢ikilacagi igin
degil, aym: zamanda koruma parasi saglanacagi, efendi gecis
vergisi toplayacag igin, pazarlari korumak ve tlilkede kuru-
lan bans diizenini pazar yerini de i¢ine alacak bi¢gimde yay-
mak daha kazanclidir. Bu nedenlerle, her asamadaki fetih
devletinin prensleri, “kral bans1” bdlgesini, pazarlar, kara-
yollarini, tacirleri de i¢ine alacak bigimde genislettikleri
gibi, dis ticareti de genellikle kendi tekellerine aldilar. Onla-
1, her yerde, koruma ve dokunulmazlik s6zii vererek, insan-
lart yeni pazarlar ve kentler kurmaya ¢agirma isine dalmis
goruruz.

Panayirlar ve pazarlar sistemine karst duyduklan bu ilgi,
coban kabilelerin niifuz alanlan i¢inde bulunan pazar yerle-
rinde “siyasal yollar’a bagvurmamalarin1 ve onlara egemen-
lik haklarim bile tiimiiyle askiya alacak kadar sayg1 goster-
melerini  anlasilir  kilar.  Herodotos’un  aktardigi,
Agrippahlarin yasa tanimayan Iskit ¢obanlarinin iilkesinde
kutsal bir pazarlanmin bulundufu ve bu pazarin silahsiz
sakinlerinin pazar yerinde siirdiiriilen kutsal baris yoluyla

" Hahn’a gére bu, Asyali gobanlara kiyasla Afrikali gobanlar bakimindan ¢ok
daha az gegerli bir saptamadir (Almanca baskidaki dipnot).
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etkili bir bi¢imde korundugu Oykiisii, kendisi buna sagmis
olsa da, i¢inde gercek pay1 bulunan bir dykiidiir.

“Kendileri kutsal kisiler sayildiklarindan, silahli olma-
diklart halde kimse onlara zarar vermeyi gbze alamaz; tersi-
ne, komsulanimin kavgalanm onlar yatistirirlar; ve kim bir
kacak olarak aralarina girerse, ona kimse dokunamaz.” 70
Bunun benzeri 6rneklerle sik sik karsilasilir: “Her yerde,
Agrippalilarin §ykiisiine benzer bir dykilyle, Bedevi benzeri
gocebe bir halk ortasinda yasayan, ‘kutsal’, ‘silahs1z’, ‘adil’
ticaretle ugrasan Ve kavgalan yatistiran bir kabilecigin in-
sanlarinin oykusu 7 ile karsilaginz. Caere [kenti] ayni alan-
da daha yiksek bir tiirin Ornegi olarak gosterilebalir.
Strabon, buranin sakinleri igin sunlan sdyler: “Son derece
giicli olmalarina kargin, soygunculuk yapmaktan kagindik-
lan1 igin, Helenler onlari ¢ok yiirekli ve adil kimseler olarak
goriirler.” Bu pargay1 aktaran Mommsen sunlart ekler: “Bu,
Caere tacirlerinin, 6teki tacirler gibi korsanlia basvurma-
diklann anlamina gelmez; daha ¢ok, Caere’nin Yunanhlar
kadar Fenikeliler i¢in de bir tiir a¢ik liman oldugu anlamina
gelir.” 78

Caere, Agrippalilann kara gbcebelerinin ilkelerinin igle-
rinde kurmus olduklan tiirden pazar yeri degil, deniz goge-
belerinin iilkesinin ortasinda, kendi baris diizenini siirdiirme
hakk: tanmmman bir limandw. Bu, benim degerlendirmeme
gore, gercek 6nemi heniiz yeterli bicimde kavranmamis olan
tipik olusumlardan biridir. Bana 6yle geliyor ki, deniz dev-
letlerinin olusumu tzerine bu tlirlin ¢ok biiyiik bir etkisi
oldu.

Kara gégebelerini, yeni pazarlar yaratmaya zorlamigsa
da, kurulu pazarlan korumaya zorladifim gordiigiimiiz ne-
denler hatta daha yogun bir bigcimde, deniz gdcebelerini
benzeri davramslara itmis olmali. Ciinkii ganimetin, 6zelikle
suiriilerin ve kolelerin, ¢6lleri ya da bozkirlan asan yollardan

76

Herodotos, IV. 23, Lippert, a.g.y., I, s. 459°da aktanlmastir,
7" Lippert, a.g.y., /I, 5. 170.
™ Mommsen, a.g.y., [ 5. 139,
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taginmas1 gii¢ ve zahmetli bir igtir; yavas yol alma nedeniyle
izlenmeye yol agabllecegl icin tehlikelidir de. Ama savas
kanosu ve “Dragon” gemisiyle bdyle bir tasima kolay ve
giivenlidir. Bu nedenle, Viking, ¢obanin oldugundan daha
iyi bir tacirdir. Faust'ta s6ylendigi gibi, “savas, ticaret ve
korsanlik birbirinden ayrilmazlar.”

Deniz Devletinin Olusumu

Bircok omekte, gevresinde antik tarihin, yani Akdeniz
uygarhginin kent devletlerinin dogdugu siyasal merkezler
olan kentlerin olusumunun kokeninde korsanlikla elde edi-
len ganimetlerin ticaretinin yattina, pek ¢ok dmekte ise
aym ticaretin onlarin ayni siyasal bigimleri almalarina etkili
olduguna inaniyorum.

Bu liman pazarlan, olasilikla iki genel tipten dogup ge-
lismislerdir; ya dogrudan dogruya ve bilingli olarak yabanci
kiyilarda diismanca yerleserek kurulan korsan kaleleri bigi-
minde ya da yabanci ilkel veya feodal devletlerin limanla-
ninda antlasmayla saglanan haklara dayanan “ticaret koloni-
leri” olarak.

Elimizde birinci tipin, eskigag tarihinden saglanmis olan,
devletin gelismesi semamizin tam da doérdiincii asamasina,
bir silahli korsanlar kolonisinin, yabanci bir devletin deniz
kiyisindaki ticari ve stratejik bakimdan savunulabilir bir
noktasina yerlestii agsamaya denk diisen birgok Ornekleri
var. Bunlarin en ilgiye deger olam Kartaca’dir; ayni1 bigim-
de, Hellen deniz gogebeleri olan lonialilar, Dorlar ve
Akhalar, deniz kiyis1 kalelerini, Giiney italya’nm Adriyatik
ve Tyrrhenia klyllarma** bu denizierin adalarina ve Giiney
Galya’nin (Guney Fransa nin) korfezlerine kurdular. Feni-
keliler, Etriiskler, = Helenler ve cagdas arastirmalara gore

* Vikinglerin ejder (dragon) bagh ince uzun gemileri (¢.n.).

" Almanca metinde Marmara ve Karadeniz kiyilan da amiliyor (¢.n.).

*** Etriisklerin kara yoluyla italya’va gelen, karada basanh bir savas verdikten
sonra korsanhpa baglayan gogmenler mi, yoksa deniz gogebeleri olarak, kendi
adlaniyla anilan denizin kiyilan boyunca iilkeye daha énceden yerlesmis halk-
lar m1 olduklar daha saptanabilmis degildir. Yine de biiyiik bir olasihikla daha
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Karyalilar, hepsi de Akdeniz’in ¢evresinde bulunan bu halk-
lar, “devlet”lerini aym tipe uygun olarak, efendilerle yorele-
rindeki topraklarin asag1 goriilen koylileri olmak iizere,
aym smif ayrimi temeline dayandirarak kurdular.”

Kiyidaki bu devletlerden bazilari kara devletleri tipinde
feodal bir devlet olmak yoniinde gelistiler ve o zaman efen-
di siif bir toprak aristokrasisi durumuna geldi. Bu degis-
meye yol agan nedenlerden birincisi, cografya kosullari,
yani 1yi limanlarin olmamasi, buna karilik baris¢1 kdyliilerce
ekilip bigilen genis bir i¢ bolgenin (hinterlandin) varhigiyds;
ikinci neden ise biiylik bir olasilikla, kendileriyle birlikte,
daha onceki yurtlarindan benimseyerek getirdikleri, halkin
ziimrelere boliinmiisliigiiydii. Birgok ornekte bunlar, i¢ kav-
galarda yenik diigerek iilkelerini birakip kagan soylular, ya
da ailelerin kiigiik ogullari, bazen, “korsanliga” baslayan,
anayurtlarinda kiiciik soylular olarak topraklara ve serflere
sahip olmakla birlikte yabanci iilkelerde de haklar oldugu-
nu diiglindiikleri topraklan ele gegirmeye ¢alisan, her iki
cinsiyetteki kimselerden olusan tiim bir geng kusak idi.
Ingiltere’nin Anglo-Saksonlar, Giiney Italya’nin Normanlar
tarafindan isgali, Ispanyollarin ve Portekizlilerin Meksika’y1
ve Gliney Amerika’y1 kolonilestirmeleri bunun Srnekleridir.
Giiney Italya’daki “Biiyiik Yunanistan” denilen bolgedeki
Akha kolonileri de gene deniz gogebelerince kurulan feodal
kara devletlerinin gelismesinin baska ve son derece 6nemli
bir 6rnegini olustururlar; “Bu Akha Kentleri Birligi, gergek

ileri bir tarihte deniz yoluyla bir g6¢ gerceklesmistir ve bunlar Misir amitlaninda
adi gecen “Tursa”lardir. Filistler de Filistin'e ~belki Girit’ten- deniz yoluyla
gelmislerdir.

" Hindistan adalarinin halklan arasinda benzeri kosullanin varlig1 gozlemlene-
bilir. Burada Vikingler konumunda olan Malaylardir. “Denizasin ilkelerin
fethi ve buralara yerlesilmesi agisindan kolonizasyon, Eski Hellas’da gogebe
kabilelerin oynadiklan bilyik rollerden birini ammsatircasma... Snemli bir
etmen olup... kiy1 boyunca, her toprak pargasinda, ¢agnimadan gelen ve ¢ogu
omekte yerlilere zarar vererek yayilan yabanci dgelerle karsilasilir, Tornate
yOneticileri, soylu hanedanlara fetih hakks tamdi ve bu hanedanlar, daha sonra
Tomate yoneticilerinin Buru, Ceram vd. adalarindaki yan egemen bagimsiz
vekilleri durumuna geldiler.” (Ratzel, a.g.e., I s. 409).
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bir kolonilestirme eylemiydi. Yalnizca Kroton’un demir
atilabilecek iyice bir dig limana sahip olmasi disinda soz
konusu kentlerin limanlan ve kentlerinin yaptigi herhangi
bir ticaret yoktu, ticaret, Milesliler ve Etriiksler tarafindan
yiritiiliirken, Sybarili, bir vatandas Lagiin’de kurulmus olan
kentinin kdpriileri arasinda dolasarak saglarint agartmis
olmakla oviinebilirdi. Buna kargin bu bolgedeki Yunanlilar,
yalmzca kiyr seridini denetimlerine gegirmekle kalmayip,
yoOnetimlerini bir denizden otek: denize kadar genislettiler;
... tanimet yerli topluluklar sigint1 ya da serf olmaya zorlan-
dilar; bu halklardan efendilerinin ¢iftliklerinde ¢alismalari
ya da onlara harag 6demeleri istendi.”® Girit’teki Dor kolo-
nilerinin gogunun benzeri big¢imlerde orgiitlenmis olmalan
¢ok olasidir.

Ne var ki, evrensel tarihinin gidisinde, bu “kara devletle-
ri”, ister sik sik, ister seyrek olarak ortaya ¢ikmis olsunlar,
gii¢lerinin ¢ogunu ticarete ve korsanlifa veren deniz kentleri
kadar 6nem kazanamadilar. Mommsen, Akha toprak soylu-
lan ile Giiney Italya’daki 6teki Yunan kolonilerinin “tacir
krallan’” arcsindaki zithi, ag¢ik ve iyi segilmis climlelerle
sOyle ortaya koyar: “Onlar da tarim1 ya da topraklanim ge-
nigletmeyi hor gérmediler; Yunanlilar, hi¢ degilse gli¢len-
dikten sonra, Fenikeliler gibi barbarlarin iilkesinin ortasinda
mallarint satan bir ticaret bolgesinin surlarla cevrilmis sinir-
lan i¢inde kalmakla yetinmediler. Ama yine de kentleri,
baslangigta ve her seyden Once ticaret amaciyla ve Akha
kolouilerinden farkli olarak, her yerde teknelerin yanasabi-
lecegi en iyi limanlarda ve kiyilarda kurulmusltu.”81 ionia
kolonileri i¢in kesin olmak {izere, bu kentlerin kurucularinin
toprak soylulan degil, deniz tacirleri oldugunu kabul etmek
yanhs olmayacaktir.

Ama bu tiir deniz devletleri, ya da en dar ve en kesin an-
lamiyla bu deniz “kentler”i yalnizca savag¢i fetihle degil,

¥ Mommsen, a.g.y., [ s. 132.
8 Mommsen, a.gy., I s. 134.
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barisct baslangiglardan, ayni zamanda az cok fetih kokan
barige1 sizmalarla dogmuslardur.

Omegin Vikingler, barigg1 koyliilerle degil savagmaya
hazir ilkel devletlerle karsilastiklan yerlerde, baris onerile-
rinde bulunarak ya da onerilen barig kosullarim kabul ede-
rek, buralara ticaret kolonileri bigiminde yerlesmislerdir.

Elimizde bdyle kurulmus limanlarin ve kiyilarda olus-
mus pazarlanin dinyanin dort bir kogsesinden saglanmus
ornekleri var. Almanlarca en iyi bilenen Srnekleri vermek
gerekirse, kuzey Cermen tacirlerinin, Almanya’nin Okyanus
ve Baltik kiyilar1 boyunca uzanan iilkelerindeki yerlesme
yerleri; Londra’daki Stalhof Isveg’teki, Norveg’teki ve
Schonen Adasi’ndaki, Rusya’da Novgorod’daki Cermen
ticaret birlikleri (Hanseler) gosterilebilir. Litvanya grandiik-
lerinin baskenti olan Wilna’da da bdyle bir koloni vardi;
Venedik’teki Fondaco dei Tedeschi [Alman Ham] bu tiir
Cermen kurumlannin bir bagka érnegini olusturur. Yabanci-
lar, hemen her dmekte, bir yere kendi yasalarina, kendi
mahkemelerine sahip, simsiki birlikte olarak yerlesirler.
Cogu kez, biiyiik bir siyasal agirlik sahibi olur, bazen ege-
menlikierini bulunduklan bdlgedeki devletin yonetimini ele
gecirecek kadar yayarlar. Ratzel’in Hint Okyanusu kiyilan
ve adalartyla ilgili asagidaki dykiisii, Sanki I. 0. 1000 dolay-
larinda, Akdeniz’in Fenikeliler ya da Yunanhlar tarafindan
ele geciriligini anlatiyor gibidir: “Selebes Adalari’min hain
Bugileri kadar, 6zellikle, Sumatra’nin Szdeyislere gegecek
derecede zeki, caligkan, her yerde karsimiza ¢ikan Malay-
larina varincaya kadar biitiin uluslar, ticaretin etkisiyle,
denebilir ki birbirlerinin i¢inde erimislerdi. Singapur’dan
Yeni Gine’ye kadar her yerde bunlarla karsilasilabiliniyor-
du. Son zamanlarda Gzellikle, Borneo seflerinin ¢agirmasi
lizerine Bomeo’ya kitleler bi¢iminde gd¢ler oldu. niifuzlan
o kadar fazlayd: ki, kendilerini, kendi yasalarina gore yo-

* Hanse Birligi’nin onbesinci yiizyilda olusturdugu Londra ticaret temsilciligi-
ne verilen ad. 1598°den sonra Hanse’nin ingiltere’deki ekonomik ayricaliklan-
n1 yitirmesiyle zamanla yok oldu (¢.n.).
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netmelerine izin verildi; ve kendilerini Gylesine gligli gor-
diller ki, sik sik bagimsizlilarini elde etme girisimlerinde
bulundular. Achinliler daha 6nce benzeri bir konum elde
etmislerdi. Sumatrali Malaylar tarafindan en 6nemli ticaret
merkezl durumuna getirilen Malakka’nin séniistinden sonra,
Achin, diinyamin bu kdsesinin gelismesinin déniim noktas:
olan onyedinci yuzylhn ilk yanisinda, Uzakdogu bdlgesinin
en canli imani oldu.” Asagldakl alint1, bu yerlesim tiiriinii
evrenselligini gOsteren sayisiz 6rneklerden birini sunmakta-
dir: “Siyvasal alanda agwr bastiklar: yer olan Urga’da tacir-
ler, ayn bir Cin kenti olusturacak bigimde toplanmiglar-
dir.”® Yahudi devletlerinde “yabanci tacirlerin ve zanaatgi-
larin kentlerin ayr bir kdsesine kurulmug kiiglik kolonileri
vardi. Buralarda, kralin korumasi altinda, kendi dinsel gele-
neklerine gére yasayabilirlerdi.” 8 aynca bkz; Kitabi Mu-
kaddes, “Birinci krallar”, XX. 34: “Efraim Krali Omri, ha-
sim1 Sam kralinin askeri basanlan karsisinda Arami tacirle-
rine, kralin korumas: altinda ticaret yapabilmeleri igin
Samaria kentinin belli bolimlerini kullanma izni bagislamak
zorunda kaldi. Daha sonra savas Omri’nin yerine gegen
Ahab’dan yana doniince, Ahab aym ayncaligi Sam’daki
Efraim tacirleri i¢in istedi.” 8 “Jtalikler iilkenin her yerinde
disartya sumsiki kapali ve orgiitlii kitleler olarak askerler
lejyonlarinda, tacirler her biiyiik¢e kente kendi loncalarinda
rgiitlenmisler, tek tek eyaletlerin yarg: organlari olan yerel
Roma vatandaslan topluluklan [conventus  civvium
Romanorum] olusturmuslardi.” ® Once yasadiklan ortacag
Getto’larinin da benzeri tacir kolonileri olduklan unutul-
mamali. Avrupalilarin zamammizin “egzotik” imparatorluk-
larin limanlarindaki yerlesme yerleri, kendi anayasalarina ve
(konsolosluk) yargi alanlarina sahip korporatif birliklerdir.

82 Ratzel, a.g.y., I 5. 160,

# Ratzel, a.g.y.. I s. 558.

% Buhl, a.g... 5. 48.

* Buhl, a.g.y.. s. 87-79.

8 Mommsen, a.g.y., 11, s. 406.
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Japonya yenilerde kendini agagilama belirtisi olarak goru-
nen bu durumdan kurtarabilmisken, Cin, Tiirkiye ve Fas, bu
onur kiricr duruma daha bir siire dayanmak zorunda goru-
m'iyorlar.*

Bu kolonilerde, hi¢ degilse gahsmamiz agisindan en il-
ging nokta, siyasal etkilerini tam bir egemenlige dontistire-
cek bicimde genigletme yolunda gérilen genel egilimdir. Ve
bu yola basvurmalan igin yeterli nedenleri vardir. Tacirle-
rin, ister iki komsu devlet arasinda “uluslararasi" nitelikte,
ister tahta gegme savaglart gibi ulus igindeki savaslar bigi-
minde olsun, tiim fetih devletlerini huzursuz eden siyasal
calkantilarda sonucu belirleyici bir etmen olarak kullanilabi-
lecek biiyik tagimir servetleri vardir. Buna ek olarak, birgok
trekte koloniciler, kan bagiyla bagh olduklan savina ve
olaganiistii gii¢li ticari ¢ikarlarina dayanarak, anayurtlarin-
daki devletin giiciinii giivenebilirler; ayrica savage gemici-
lere ve saysiz kolelere sahip olarak, ellerinin altinda, sinirh
bir alan icinde gok sey basarma olana@i veren etkili ve derli
toplu gii¢leri vardur.

Arap tacirlerin Dogu Afrika’da oynadikiari rolii anlatan
asagidaki Oykii, tarihte yaygin olarak kargilasilan ve onemi
simdiye dek yeterince kavranamamis bir durumu yansitan
bir anlatim olarak goriiniiyor: *“Speke, 1857’de, buralara
ugrayan ilk Avrupah olarak bu geziyi yaptig1 zaman, Arap-
lar, iilkede yabancilar olarak yasayan tacirlerdi. 1861°de
ayni yerden yeniden gegtiginde, Araplar, iilkenin yerli yone-
ticisiyle savaslara girismis bulunan biiyiik toprak sahiplerine
déniismiislerdi. Afrika’nin i¢ bolgelerinin birgok yerinde sik

stk karsilasilan bu durum, giicler dengesinin zorunlu bir
sonucudur. Ister Arap, ister Suaheli olsun, yabanci tacirler
transit (gecis) hakki ister ve bunun karsihmda bir vergi-

* Bu ciimle, yapitm 1928 Almanca baskisinda “Japonya ve Tiirkiye bu durum-
dan yenilerde kurtulabilmisken, Cin, Fas vb. bu onur kinct duruma daha bir
siire dayanmak zorunda goriiniiyorlar” bigiminde degistirilmistir. Yapitin
elimizdeki 1954 Almanca baski, 1928 baskisimin aymist oldugu i¢in, Fas ve Cin
konusunda bir diizeltme yapilmadif gorilityor (¢.n.).
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h?rag oderler; seflerin hosuna giden, onlarin hem gosteri
du§kunlﬁkleﬁne yanit veren hem baglantilarimi geni$1etme?
lerme. yardim eder gdriinen magazalar acarlar; daha sonra
seflerin kendilerine kars1 kusku duyduklarini, kendilerine;
b?s!?l yaptiklarim ve kendilerini kovusturmaya kalktiklarin
goriince, .zenginlik]eri arttikea yiikseltilmis olan giimriik
vergilerini 6dememeye baslarlar. Sonunda, taht: ele gecirme
yolunda .koprna51 kagmilmaz olan savaslann birinde, Arap-
1ar,'yfi[er1nce yumusak bulduklan tahtta hak sahibi oldugunu
ileri siirenlerden birinin yanini tuttular ve bdylece iilkenin 1

kavgalarina, bitmez tiikenmez savaslara bulagmis oldular.”sg

Y'erle.$mi§ yabancilar (metoikoi) konumundaki tacirlerin
bu tiir siyasal eylemlere girismeleri sik sik karsilastlan bir
dumrqdur. “Borneo’da Cinli altin arayicilarinin yerlesme
yerler'mden yeni devletler tiiredi.”® Dogrusunu séylemek
gerekirse, Avrupalilarin kolonicilik eylemlerinin tarihi, -
Ispanyol ve Portekizli fatihlerinkine ya da ingilizlerin ’Ve
Hol'landahlann Dogu Hindistan Sirketleri gibi korsanligin
egklubasit bigimine benzemedikge- yapimevi bSlgelerinin ve
biiylik¢e yerlesme yerlerinin, yabancilarin iistiin guce sahip
olduklrfm durumlarda, iilkede bir egemenlik kurmak yoniin-
de gelismesi yasasmnm bir dizi drnegini olusturur. Ren ve
Schelde irmaklar1 arasinda, okyanusun kiyisinda bir soy-
guncu devlet vardir”; bunlar Hollandah Multatuli’nin” ana
vatamm suglayic1 sozlerdir. Avrupa halklarimi, tiim Dogu
Asya, Amerika ve Afrika kolonileri, bu iki tipin ya birinden
ya da 6tekisinden dogmustur.

Ne var ki yabancilar, her zaman kesin bir efendilik ko-
numunu clde edemezler. Bazen ev sahibi devlet cok giiclii-
d_ur ve tlkeye yeni gelenler, Ingiltere’deki Almanlar gibi
SIygsgl bakimdan herhangi bir giicleri olmayan, tersine e\;
sahibi devlet tarafindan korunan yabancilar ola;ak kalirlar.

87
Ratzel, a.g.y., II, 5. 491. aym zamanda 207-20"¢ b
% Ratzel, a.g.y.. I, 5. 363. © balaniz

" Asil adi Eduard Douwes Dekker olan iinlii H ’ i
. ollanda’h (radikal) yazar. U
yillar Hollanda Dogu Hind Adalarinda devlet gorevlerinde bu]umzu};tur ((,:n.z)l.m
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Bazen ev sahibi devlet, isveg’in kendi iizerinde neredeyse
egemenlik kurmus olan Hanselileri siiriip ¢ikarmas1 Orne-
ginde oldugu gibi, yabanci egementigini yikacak kadar gii¢-
lenir. Baz1 omeklerde, Ruslarin Novgorod ve Pskov cumhu-
riyetlerini kendilerine kattifi zaman oldugu gibi bir fatih
hem tacirleri hem ev sahibi devleti yener. Bununla birlikte
cogu kez, zengin yabancilarla yerli soylular, kara devletinin
olusmasinda goriilen yolu izleyerek, birbiri igine karsip
birleserek, tek bir yonetici grup olustururlar; bunun asagi
yukan aynt derecede glilii bir yonetici sinifin catistiklan
zaman ortaya ¢ikan bir durum oldugunu belirtmigtik. Bu son
durum bana, eskicagin en 6nemli kent devletlerinin; Yunan
deniz kentlerinin ve Roma’nin olugumu yolunda ileri surt-
1ebilecek en olas1 varsayim olarak gortiniiyor.

Kurt Breysig’in sozleriyle belirtecek olursak, Yunan ta-
sihinin ancak “ortagag’in1, Roma tarihinin ise yalnizca “ye-
nigag”m1  biliyoruz. Bunlardan onceki tarihler igin
diisgiiciine ve kiyasa dayanan cikarsamalarda bulunurken
son derece dikkatli olmaliyiz. Gene de Atina’'nin,
Korinthos’un, Mykene’nin, Roma’nin ve benzeri kentlerin
simdi belirtilen bigimde devletlestiklerini benimsememize
yetecek kadar kamt ortaya gikarilip kabul edilmis gibi geli-
yor bana. Bilinen demografyadan ve genel tarihten saglayan
veriler, tek baslanna bdyle bir sonuca ulagilmasma olanak
verecek derecede genel gegerlilige sahip olmasalar da, bu
bana boyle goriiniyor.

«Pazar adasi” demeye varan “Bans Adast” anlamina ge-
len Salamis adinda oldugu gibi yer adlarindan, kahramanla-
rn adlarindan, amitlardan ve o ¢aglara yakin tarihlerde yazi-
lan tarihlere gegmis geleneksel bilgilerden; birgok Yunan
limaninda Fenikelilerin yapimevleri bulunurken, kiyidan

jcerideki bolgelerin tipik bir bigimde, soylulardan, ozgiir
vatandaslardan ve kolelerden olusan kiiglik feodal devletler-
le kaph oldugunu iyi biliyoruz. Fenikeli ve belki de onlar-
dan daha gizemli olan Karyal tacirlerin yerli soylularla
evlenmelerine izin verildigini, bunlara vatandaghk haklan
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:ian;)ndlglm, hatta .S(_)nunda prens olduklarimi kanitlayan, ya
Za kunun tam tersini g(’igteren somut bilgilere sahip olma’ni-
bailr ;fgl, l;elllt devletlerinin gelismesinde yabancilari giiclii
:de bu e
o unmus olduklan tartigma gétiirmez bir gergek-
Bu goriis, ihtiyatls bir
oris, iht yazar olan Mommsen’in, hakk
zléglzlm s;)i/ledlgl Roma i¢in de gegerlidir. “Roma ,dogusl:;r?s
ise bile 6nemini, bu ticari ve stratejik iliski =
, ik iligkilerine borc-
::gﬁr. ll%um.l.n kanitlan, gercege uygunmus gibi gériicl)l?n
o arslialro%culelr(denl (;011: daha degerli olan birgok ipucundan
. Umek olarak, Roma Latium iilkesi ici
. . - -~ »a . lgln ne
i[;l;rugg nllg;m 0 degderlsle [yorenin en 6nemli kenti] olan Cz:e’:
arasindaki eski iliskileri, bu iliski
om , , skilerden s
(()Dlaere nin Roma’nin en vakin komsusu ve ticaret d(c))gfz
n”ma:e.ml ghn; ya da, Tiber Irmag: lizerinde kurulmus képrii
un onemini ve Roma devletinin her verinde k&orii )
olaganiistii bir 6nem verilmesini S
. sin1 veya Roma kentini
sindaki kadirgayr alin, Bu kad: 1 ia liman.
. rgamn geemisi Ostia li -
na gelen mallardan, yalmzca I nda
| s Y satmak i¢in olanl
g;rgggz?@al‘e)( liman resmi alindig; tekneyi yiikleyeilliralrll(r:acrllilril
simmi (usuarium) igin getirdigi mall i i
e e . gt mallarn ise bu vergi-
2 gu, yani gercek bir ticaret isini
kondugu ¢ok eski tarihl nle, bt
ere dayanir. Bu nedenle, b
paranin ve denizasirt iilkelerin Roma i o s
ma ile yaptiklan ti
antlasmalarinin, olduk lecch bir tarihte bol.
, ¢a erken sayilabilecek bir tari
lamldigini goriiriiz. O i o
. Oyleyse, Roma, geliserek ]
olmus bir yerlesme vyeri , e
L r yerlesme yeri olmaktan ¢ok, dogusuyla ilgili &
zt:delgehrtlldlg gibi, yaratilmis bir kent ve Latiz ken%lle;iﬁi,n
egl is1 olmaktan ¢ok, en yenisi olan bir kent olabilir,”*°
. doag;;l:l:n glerglekte b]iiyle gelisip gelismedigini, ya da da-
u olgularin boyle gelisme olasilip :
bulunmadigimi ara e
stirmak ve sonra bu d 6 i
kent devletlerinin ana i o e
yasal gelismelerinin tarihini
bunlara dayanarak zorunlu sonuglan ¢ikarabilecek du}r]zrzrig

89
Mommsen, a.g.y., I s. 46.
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gelmek, bir 6mri dolduracak bir tarihsel galigmanin ye;p(;;-
masim gerektirir. Bu yolda yapllagak gallsrqalellr ‘s1¥'as1n a31i
Roma’da Etriisk egemenlifi, zengin pl;b. al!e erll(mll;l nas.
olustuklan veya Atina metoik'os!an gibi b}rgo 3 }1::1 u
konuyu aydinlatacak pek cok bilgiler elde edilecegini
yonll?'n\;ada ise. ancak, tarihlerde yazilagelen geleneksel b11-
gilerin labiren,tinde bizi inceledigimiz k.o.n}lda hedefe gotu-
recegi umudunu veren ipuglarim izleyebiliriz.

. 3 » b . Dogusu
Deniz Devletlerinin Ozii ve . _ )
ister deniz soyguncularnnin kalelerinden, iste daha once

kara gogebeleri olup ticaret kolonileri olarak ev sahibi h;al-
kin iizerinde egemenlik kurmug veya onun}a kamsn(llls tloltal élr-
luklarin limanlarindan dogmus olsun’,, tiim t.?uk" e;; enlar,
sosyolojik anlamda gercek “devletler d(lil'. Ct;mku b}i 533’,
s . iy o bi
“si 1 yollar’in orgiitlenmis se'kllle'n.n en bas /
o?gzif?p )t()ig:imleri tahakkiim, ierikleri ise uyruklarm efendi
p tarz,ifmdan ekonomik somiirtilmesi olan kuruluslardnc‘l.
gmilke olarak, kara gdgebelerince k.urulan devle‘dei1 en
farkli degildirler; bunanla birlikte hem i¢ hem de 413 ned ;:n-.
lerle farkli bir “bigim” kazanir ve farkli simf psikolojiler
tirlar. ]
yanls)]elniz devletlerinde goriilen simf duy.gusuyla kara de\f
letlerinde goriilen simf duygusunun tﬁ;nuyle lt;e;rkllll 3012‘4:1:31%:
iistint fendi smuf, uyruklarina,
diisiiniilemez. Burada da e sinf, > Upi
s isi “ kirli] tirnakh adamlar
rtacag Alman patrisiyasimn mal [
gegiggiginsanlara baktig1 gibi, kuc;umseycelrlek‘t?edir_lnllo;lizi.
6zgu s ile, kendilerinden ki1 -
larin, 8zgiir dogushu olsalar blle2 ken let
gneilenmefe:l;ine ya da toplumsal 111$k11'er qumglarma 1z(1in
vermez. Gergekten de “saygin”’ kbk.;enhlerm ya 1 2
patrisiyalarin (atalarn soyundan gelenlerm} S(linlf. 11((11'1rar(§;1 :
k farkli degildir.
toprak soylularimun kuramlarindan pe d :
c;)ep:iaegisilz kosullarin, sif ¢ikarlanna denl.< diisen farkl}lfblf
lar dogurmast olagandir. Tacirlerce yonetilen herhanglu ir
bolgede, yol kesicilik bicimindeki soygunculuk hoggoru-
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lemez; bu nedenle, 6rnegin denizci Yunanlilar arasinda bu
adi bir sug olarak goriiliir. Theseus efsanesi’ bir kara devle-
tinde yol kesen haydutlara yénelik bir 6ykii bigiminde ol-
mayacaktir. Ote yandan “korsanlik, tacirlerce yénetilen
devletler tarafindan, ¢ok eski zamanlardan beri higbir bi-
¢imde onursuz bir is olarak goriilmemistir... Homeros des-
tanlarinda bunun bol bol kamitini bulabiliriz; [Homeros ¢a-
gindan] ¢ok daha sonraki bir dénemde ise, Polykrates,
Samos Adasi’'nda iyi érgiitlenmis bir soyguncu devlet kur-
mustu. Corpus Juris'de” Solon’un, korsan birliklerinin
izinli topluluklar olarak tamindigini gosteren bir yasasina
deginilir.”*

Ne var ki, “ideolojik istyapi”nin gelismesinin aydinla-
tilmasinda yarar1 dokunacag diisiincesiyle anilan bu tiir
ayrintilarn dlsmdam, deniz devletlerinin, kara devletlerinin
kosullarindan tiimiiyle farkli olan temel kosullarinin evren-
sel tarih acisindan Gnem tasiyan iki sonucu oldu; bunlardan
birincisi Dogu’nun sultanlik diizeni ile Bati’nin vatandashk
haklan 6zgiirliikleri diizeni arasinda gériilen ve Mommsen’e
gore diinya tarihinin gergek igerigini olusturan biiyiik kav-
gaya yol agmis olan demokratik bir anayasann olusmasi;
ikincisi ise, sonunda tiim bu devletleri yok edecek olan “ka-
pitalist kole ekonomisi "nin gelismesidir.

Once, kara devleti ile deniz devleti arasindaki zithgn ig,
yani toplumsal-psikolojik nedenlerini gorelim.

* Theseus, Eski Yunan mitolojisine gére, Girit Krali Minos’un sarayinin labi-
rentinde yasayan insan-boga karisim canavan (Minotauros’u) éldiirerek, Atina
halkin, bu canavann yemesi i¢in Giritlilere her yil yedi geng kiz, yedi delikanli
bigiminde hara¢ 6demekten kurtaran kahramandir (¢.n.).

* Corps Juris (Civilis), Imparator Justinianos’un 1., 530 ytlinda yaptirmis
oldugu hukuk metinleri derlemesidir (¢.n.).

® Her ikisi de Kulischer, a.g.y., s. 319°da, Biichsenschiiiz, Besitz und Erweb im
Griechschen Altertum'dan  ve Goldschmidt, History of the Law of
Commerce 'den alinarak aktanlmistir.

™" Bunlann ne kadar tipik iliskiler oldugu simdilerde Avrupa’nm tek deniz
devleti olan Biiyiik Britanya’nin bugiin (1909°da) bile, hiikiimetin izniyle
cahgan korsan gemileri silahlandirma hakkindan vazgecememesinden anlasifir.
(Bizim tarihimizde, “Barbaros Hayreddin olay1”, bu agidan degerlendirilmeyi
bekleyen bir tarih konusu olarak ortada durmaktadir (¢.n.).
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Devletler, varliklarim kendilerini doguran ayni ilkelere
dayanarak siirdiirirler. Bir kara devietinin “ratio essen-
di”’si” topraklann fethedilip buralann insanlarini boyundu-
ruk altina alimmasidir; dolayisiyla kara devleti, dogal sinirla-
1 siradaglar, ¢6l ya da okyanus tarafindan belirlenen veya
kendi tiiriinden boyun egdiremeyecegi devletlerle karsilag-
masmin sonucunda sosyolojik simnir anlasilana dek ardt
ardma fetihlerle biiyiimek zorundadir. Deniz devleti ise
Kkorsanliktan ve ticaretten dogar ve erkini bu yollarla genis-
letmek zorundadir. Bu amacin gergeklestirilmesi icin mutla-
ka genis bir toprak pargasinin tam anlamiyla yonetimi altina
girmesi gerekmez. Gelismesini, devletin gelismesinin ilk
bes asamasindan Steye gotiirmesi gerekmez. Deniz devletle-
ri ender olarak ve ancak zorlandiklarinda besinci agamanin
Stesine gegerler ve ancak o zaman icte eksiksiz bir ulusal
birlige, kendilerini olugturan halklarin kanisip birlestikleri
bir duruma ulagiriar. Ama eger tteki deniz gdgebelerini ve
tacirleri uzakta tutarak, soygunculuk ve ticaret alaninda bir
tekel kurmuslarsa ve “uyruklart”m kaleler ve garnizonlar
yardimiyla kipirdamalarina olanak vermeden tutuyorlarsa,
bu deniz devieti igin yeterlidir. Onemli tiretim bolgeleri,
5zellikle madenler, birkag verimli tahil kusagi, iyi kereste
saglanan ormanlar, tuz yataklar: ve 6nemli balik alanlan
{izerinde elbette gercek bir “egemenlik” kurulur. Bu ege-

menlik, buralardaki uyruklan galistirip kaynaklar1 yonetici
simf yararina isletecek stireklilik tagiyan bir yonetim anla-
mma gelir. Gelismenin ancak daha sonraki asamasmnda yo-
netici simf, “topraklara ve serflere”, yani devletin baglangi-
cindaki dar sumrlanmin Stesine biiyik toprak miilklerine
sahip olmanin tadim alir. Bu durum, deniz devletinin boyun
egdirilen tlkeleri kendine katip, kara devleti ve deniz devle-
ti ozelliklerinin kangimi olan bir ozellik kazandifi zaman
goriiliir. Ama bu durumda bile, kara devletlerinin tersine,
genis toprak miilkleri yalnizca para ranti saglanan kaynak-

* “Varlik nedeni” (¢.n.).
17Q
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lardir ve hemen tiim 6rneklerinde toprag basinda bulunma-
zrll-t m}lék sal;{ipleriqin topraklar1 bigiminde ydnetilir
aca’da ve Roma Im gu’ G Tk
e e o paratorlufu’nun ge¢ dénemlerinde
Hc?r devleti oldugu gibi deniz devletini de ydnlendiren
efendl. sifin ¢ikarlari, kara devletininkinden farklidir. Kara
devletinde feodal toprak beyinin giiciinii topraklara -ve in-
sanlara sahip (?lmas1 saglarken, deniz devletinde, bunun tersi
olflrzik, patrisiyalann gii¢li kilan, onlarin zenginliklerdir
Biiyiik toprak sahibi, “devlet™ {izerindeki egemenligini
apcak besledigi silahli adamlarla stirdiirebilir ve ¢ok sayida
sxla}}h adama sahip olabilmek i¢in topraklarmi olabildigince
gemgletmesi gerekir. Patrisiya ise, “devlet”ini ancak, giiclii
insanlar tutmaya ve zayif ruhlu kisileri riisvetle satin ;lmaya
yarayan taginir servetiyle denetleyebilir. BSyle bir servet
kara savaslanindan ve uzak bélgelerde genis miilkler edin-,
mekten daha hizhi olarak, korsanlikla ve ticaret yoluyla ka-
zanihir. Ayrica, toprak bigimindeki miilklerden tam anlam1y-
la yararlanabilmek igin, biiyiik toprak sahibi, yasadig: kenti
birakip, topraga yerlesmek ve gergek bir feodal sovalye
olmal.( zorunda kalacaktir. Ciinkii, paranin yayginlasmadi yl
kent ile }m gasmda kazangh bir is boliimiiniin daha ortafle;
c;}kmadlgl bir dénemde, biiyiik toprak miilklerinin isletilme-
si, an"cak dogal ekonomi cercevesinde miimkiindiir ve boyle
bir .donemde, topragin baginda bulunmadan rant kaynagina
s.ahlp leak olanag heniiz yoktur. Ne var ki, sira daha ge-
lismenin bu asamasmin incelenmesine gelmedi. Hala ilkel
tqph_lmsal iliskiler donemini incelemekteyiz. Bu dénemde
hicbir ke?t devletinin hicbir patrisiyasi kendini barbarlar
arasina gommek ve bdylece kendisini devletinde herhangi
bir S{ya.sal .rol oynamaktan yoksun etmek iizere, canlilik ve
ze?pg1n11k 1Qiqdeki yurdundan ayrilmayi diisiin’meyecektir
T}HI"! ekonomik, toplumsal, siyasal ilgileri ve ¢ikarlan, he .
birlikte kendisini deniz ticaretine itecektir. Patrisiyamr’l yaI?

saminin can damarn toprak miilkiyeti degi -
olusturur. prak miilkiyeti degil, tasmir kapital
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Deniz kentlerinde efendi siifi harekete gegiren nedenler
bunlardir ve cografya kosullarinin komsu i¢ bolgelerde ge-
nislemeye uygun oldugu bazi durumlarda bile bu kentler,
karada biiyiimekten ¢ok deniz giiglerini artirmaya Onem
verirler. Kartaca meginde bile, bu deniz devletinin sahip
oldugu ¢ok genis topraklar, denizcilikten sagladi1 ¢ikarlar
yaninda dnemsiz kalir. Kartaca Sicilya’yr ve Korsika'y1, bu
adalara sahip olmak istediginden ¢ok, Yunan ve Etriisk
tacitlerinin rekabetini dizginleyebilmek i¢in fethetti; daha
¢ok anayurdundaki topraklarimi giiven altina almak i¢in,
{ilkesini Libyalilarin topraklan yoniinde genisletti; ve son
olara, ispanya’y1 fethetmesinin asit amact, maden yataklari-
na sahip olma gereksinimini duymasiydi. Hanse kentlerinin
tarihi bircok noktada denizci kent devletlerinin tarihiyle
benzerlik gosterir. Kaldi ki, bu deniz kentlerinin ¢ogunlugu
genis bir bélgeyi boyunduruk altina alabilecek yetenekte
degildirler. Boyle bir fetih istegine sahip olsalard1 bile, kar-
silarinda bu isteklerinin gergeklesmesini engelleyecek dig
cografi kosular vardi. Birkag yer diginda, tiim Akdeniz bo-
yunca, kiy1 ovalar, yiiksek siradaglarla simrlanmg olup son
derece dar toprak parcalarindan olusur. Cobanlarin yonettik-
leri (denizle ve daglarla sinirh olmayan) agik iilkelerde, cok
erken tarihlerde ¢ok genis topraklara sahip devletlerin ortaya
¢ikabilmesine kargilik, herhangi bir ticaret limaninda ust-
lenmis devletlerin gogunu, onlardan bekleyebilecegimiz
biiyiikliige ulasmalarmu engelleyen nedenlerden biri bu idi.
Deniz devletlerinin bdyle kiigiik devletler olarak ortaya
¢ikmalarimn ikinei nedeni, ister daglik, ister Akdeniz’in
birkag bolgesindeki ovalik yerler olsun, kiyidan igerideki
bolgelerin (hinterlandin) savase: kabilelerce tutulmus olma-
stydi. Bu kabileler ister avel, ister savasg oban topluluklar
olsunlar, isterse deniz gbcebeleri ile aym efendi iktan gele-
rek ilkel fetih devletleri kurmus bulunsunlar, ok sert bir
kavgaya girisilmeden boyun egdirilebilecek topluluklar
degillerdi. Yunanistan’in i¢ bolgeleri deniz devletlerinin
eline diismekten bu nedenle kurtulmugtu.
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Bu nedenlerden dolay: deniz devleti en gelismis 6rne-
ginde bile her zaman merkeziyetci olarak kalir, dyle ki tica-
ret limam gevresinde “merkezlestigi” bile soylenebilir, kara
devleti ise, daha baslangi¢ donemlerinde merkeziyetcilikten
hizla uzaklasti1, yayildif igin, genislemesi boyunca gittik-
¢e daha belirginlesen merkezkagg1 (ademimerkeziyetci) bir
nitelik kazanir. Kara devletinin, itk olarak kent devleti tara-
findan yetkinlestirilmis yOnetim bigimlerini ve ekonomik
baganlar1 benimseyerek, merkezkagci giiclere kars: isleye-
cek [merkezgelci] giicler kazanip ¢agdas devletlerin karak-
teristik 6zellikleri olan merkezci bir orgiitii nasil kurdugunu
il_eride gorecegiz. Kara devleti ile deniz devleti arasidaki
birinci biiyiik farklilik, birinin merkeziyetci olmasi, tekisi-
nin merkeziyet¢i olmamasidir.

Iki devlet bigimi arasidaki bundan daha az belirleyici
olmayan bir baska farklihik, deniz devletinin hizla para eko-
nomisine yénelmesine karsilik, dogal ekonomilerin
(maldegisimi ekonomilerinin) kara devletinin gelismesini
engelleyen ayakbag: olma durumlarini siirdiirmeleridir. Bu
zithik da so6z konusu iki devlet bigiminin varliklarinin temel
kosullarindan beslenir.

Bir devletin dogal ekonomi diizeni i¢inde yasadifi bir
yerde para gereksiz bir lilkstiir; Oylesine liikkstiir ki, para
kullanma yolunda gelisen bir ekonomi goriilse bile, topluluk
ilkel bigimine geri doner dénmez, ekonomi de ayni (malla)
odeme sistemine doénecek bigimde geriler. Gergekten,
Sarlman’in saglam sikkeler ¢ikarmasina karsin, ekonomi
bunlari ortadan gekilmeye zorladi. Ciinkii kavimler gocii
firtinas1 déneminde, Austrasia $6yle dursun, Neustria’da’
bile dogal ekonomiye doniisiilmiisti. Bu ekonomi ise gelis-
mis bir ticaret sistemi bulunmadif: igin, standart bir deger
Olgiisi olarak para kullamlmadan pekild yiiriitiilebilirdi.
Efendilerin ve gevrelerinin (maiyetlerinin) dogrudan tiikete-

Azfstmsia, Frank Imparatorlugu zamaninda bugiinkii Almanya'mn Bonn
kentlyle Fran;a_’nm Strasbourg kenti arasindaki topraklara, Neustria ise Paris
ile Mans Denizi arasinda uzanan topraklara verilen ad idi (¢.n.).
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cekleri dogal iirtinleri serfler vergi-harag olarak salarlar;
siis egyalari, ince dokumalar, islemeli silahlar, ender bulu-
nan cins atlar, tuz ve benzeri mallar ise, gezici tacirler tara-
findan kéle, mum, kiirk ve savagc: bir dogal ekonomi siste-
(minin mal olarak verebilecegi bunlara benzer seyler karsih-
ginda elde edilir.

Buna karsin az gok gelismis bir kent yasamimn ortak bir
deger olgiisti bulunmadan varligim sitirdiirebilmesi olanak-
sizdir. Kentli serbest bir zanaatkar, ender karsilagilan du-
rumlar disinda, kendi iirettigi bir scye, onu hemen titkketmek
{izere gereksinimi olan bir baska zanaatkar bulamaz. Ayrica,
hemen herkesin gerekli her geyi satin almak zorunda oldugu
kentlerde, yiyecek maddelerinin perakende satilmasi zorun-
lulugu, metal paranin kullanilmasm tam anlamiyla kaginil-
maz kilar. Ortak bir deger &lgiisii olmaksizin dar anlamiyla
ticaretin; yani satic1 (tacir) ile alic1 (miisteri) arasida olanin
degil, tacir ile tacir arasindaki aligverigin yiiriitilmesi ola-
naksizdir. Bir gemi dolusu kdleyle bir limana giren, yiiki-
niin karsihiginda kumas almak isteyen ve karsisinda kole
istemeyip, demir, sigir ya da kiirk almak isteyen bir kumas
taciri bulan bir tacirin durumunu diginin. Bu degisimi
basarabilmek igin, istenilen nesneye ulagiimadan Once en az
bir diizine ara takasin yapilmasi gerekecektir. Bu durumdan
ancak, herkesge istenen bir mal varsa kurtulunabilir. Kara
devletlerinin malla (ayni) ddeme sisteminde, herhangi bir
kimse tarafindan o ya d bu zamanda kullanilabilen sigir ya
da at, ortak deger olgiitii olarak kabul edilmis olabilir, ama
gemi sahibi, gemisine, sattign mallarin karsihginda sigir
yiikleyemez; bu nedenle altin ve giimiis gibi metaller para
olarak kabul edilir.

Deniz devletinin, ya da bundan sonra kullanacagimz a-
diyla “kent devleti’nin ayrilmaz nitelikleri olan merkezi-
lesme ve para kullanmm, kacmlmaz olarak onun gelecegini,
yazgisin belirler.

Kent insanimn, dzelikle denizci bir ticaret kentinde ya-
sayan insanin psikolojisi, kirda yasayanlann psikolojisinden
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temelden farklidir. Bakis agis1, yiizeysel de olsa, daha 6zgiir
ve daha genistir; bir giinde tamk oldugu olaylar, edindigi
izlenimler, bir kdyliiniin bir yilda edindiklerinden daha fazla
oldugu igin, kdyliiden daha canldir. Siirekli degisikliklere
ve yeniliklefe alisiktir; boylece her zaman novarum rerum
cupidus 'tur. Dogaya daha uzaktir ve dogaya koyliiden daha
az bagimlidir; bu nedenle “ruhlar’dan daha az korkar. Bu-
nun dogurdugu sonuglardan biri kentte agag1 tabakadan bir
kimsenin, iizerine yoneticilerin birinci ve ikinci tabakalar
tarafindan yiiklenen “tabu”lara, yasaklara daha az saygih
olma egilimi gdstermesidir. Ve kendisi gibi kimselerden
olugan, birbirleriyle birlik (dayamgma) igindeki kitleler
ollarak yasamak zorunda oldugundan, saysal giiciiniin bilin-
cine erkenden erer, bdylece, iginde bulundugu kitlenin bi-
hpcme ermesine higbir zaman olanak vermeyen ve efendisi-
nin ve izleyicilerinin (maliyetinin) her kavgadan iistiin ¢ika-
caf1 sanisim tagimasina yol agan bir yahtlanmighik icinde
yiisayan serflerden daha baskaldirici, daha “fitne” gikarci
olur.

Bu psikoloji de, ilk olarak ilkel devlet tarafindan yarati-
lan bagimhilik sistemini, gittikge daha fazla ¢dziilme ydniin-
de etkiler. Yunan’da yalmzca kara devletleri uyruklarim
uzunca bir siire boyunegmislik durumunda tutabildiler:
Sparta, helotlarini, Teselya Penestoe’yi bdyle boyunduruk
altinda tutabilen kara devletleriydi. Buna karsilik tiim kent
dgvletlerinde, daha erken bir tarihte, efendiler sinifinun etkili
bir bigimde kars: koymakta giicliik ¢ektigi pleb baskaldinla-
rma tanmik olunmugtur.

Yerlesme kosullari kadar ekonomik durum da aym so-
nuclart dogurma egilimi gosterir. Tasmir servet, toprak
mﬁl.kiyetinden cok daha az kararhdir: denize giivenilmez,
d.emz savaslanyla ve korsanlikla saglanmis zenginliklere ise
hi¢ giivenilmez. Bugiin zengin olan bir kimse, felegin garki-
nin dénmesiyle, yarin her geyini yitirebilirken, en yoksul bir

“Yeni seyler istegi” (yeniliklere istekli) anlamina gelen Latince deyis (g-n.).
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kisi, felegin garkinin aynmi doniisu sonucunda, en yiksek
noktaya ¢ikabilir ne var ki, timiiyle zenginlige dayanan bir
toplumsal diizende, miilkiin yitirilmesi beraberinde, merte-
benin ve smifin da yitirilmesini, tersi ise bunlanin kazamil-
masini getirir. Zengin pleb, kitlenin egit haklar elde etmek
yolunda giristigi anayasal kavgada, halk kitlesinin basina
gecerek, zenginligini riske atmis olur. Patrisiyalar ipin ucu-
nu ellerinden kagirirlar ve fazla zorlanirlarsa genellikle asagt
tabakalarin isteklerine boyun egerler. 11k zengin plebi arala-
nna kabul eder etmez kutsal bir kurum olarak savunduklar
toplumu ydnetme hakkma dogustan sahip olduklar savi, bir
daha kullamlamaz duruma gelir; giinkii bunu, bir kimse
(pleb) icin dogru olan seyin, bir bagka kimse (pleb) i¢in de
dogru olacag goriigii izler. Boylece aristokratlarin [en iyile-
rin] ydnetimini, bir yabanc: fatih ya da “kili¢h bir kurtaric1”
toplumu kaosun iginden ¢ekip ¢ikarana dek, Once
pliitokratlarin [zenginlerin], sonra demokratlarin [halkin] en
sonunda ohlakratlarin [ayaktakiminin] yonetimi izler.

Bu sonug, yalmz devleti degil, gogu drnekte devletin sa-
kinlerini de dylesine derinden etkiler ki, halklann fizik an-
lamda yok olmalarina yol agug1 sdylenebilir; buna yol a¢an,
korsanlhiga ve denizcilik seriivenlerine dayanilarak kurulmus
olan ve degisim araci olarak para kullanmaya baslamis olan
her kent devletinde ka¢inilmaz olarak ortaya ¢ikan toplum-
sal bir kurum olan kapitalist kéle ekonomisidir; ‘kole eme-
ginin kapitalist yontemlerle somiirtilmesi”dir. Kélelik, feo-
dalligin ilkel agsamalan doneminde zararsiz bir kurumdu;
ama bu zararsiz kurum, “kapitalist” yontemlerle kullanilma-
ya, yani kéle emegi, feodal bir dogal ekonominin gereksi-
nimlerini karsilamak yerine, 6demelerin parayla yapildigs
bir pazarm gereksinimlerini kargilamak igin kullanilmaya
baslanir baglanmaz, devletin tiim yasam iizerinde son dere-
ce yikict bir kanser yarasi bicimini alacaktir.

Ulkeye korsanlik, yagma ya da ticaret savaglan yoluyla
saglanan saysiz kole getirilir. Bu kélelerin sahiplerinin
zenginligi, kendilerine, kéle emegini daha yogun bir bigim-
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de kullanma olanag1 verir; ve kent sinirlant igindeki
tasinlmaz mal sahiplerinin miilklerinden elde ettikleri gelir
ve topraga olan doymazliklan gittik¢e artmaya baglar. Agir
vergiler ve bu biiyiik tacir simifin ¢ikarlar ugruna yapilan
savaslarda gordiigii askerlik hizmetleri belini biikmiis olan
kirsal bolgelerdeki kiigiilk miilk sahibi 6zgiir vatandaslar
borca atar, giderek bor¢ kolesi durumuna diiser, ya da mal-
siz miilksiiz muhtag¢ kimseler olarak kente go¢ ederler. Ken-
te gbcen koyliiler, kentten eskisi gibi mal satin alamayacak-
lar, Ote yandan, koylilerin ayrilmasiyla caplan gittikce
genisleyen biitlin miilklerin sahipleri gereksinim duyduklar
nesneleri zanaatgilanin ve kiigiik saticilanin zararina olarak
kendi kolelerine yaptirdiklar: igin, kente gb¢ etmis olmasi
bile koyliiye bir umut kapis1 agmaz. Kotiilitk toplumun tii-
miine yayilir. Geride kalan is ve ¢alisma alanlan da yavas
yavas, Oziir emekten daha ucuz olan kole emegi kullanan
efendilerce ele gegirilir. Boylece orta sinif fakirlesir ve bir
ayaktakimi olusturmaktan baska bir ise yaramayan bir zi-
giirtler grubu, gercek bir “lumpen proletarya” ortaya ¢ikar. Bu
arada demokratik bir anayasanin kurulmasi saglanabildiginden,
proletarya devletin egemeni olur. Bundan sonra, askeri alanda
oldugu kadar siyasal alanda da bu gidisin tamamlanmas1 artik
bir zaman sorunudur. Kagimilmaz sona, bir yabanci istilasina
ugramaksizin da varilabilir; ama insanlarin fiziki anlamda
harcanip tiketilmesiyle nifusun biiyiik oranda azalmasi, top-
lumun ghgten dismesine yol agacagi icin, sonul asamaya ge-
nellikle bir yabanc: istilasiyla ulasilir. Tiim deniz devletlerinin
sonu bdyle gelir. Bu kiigtik kitabin smirlan i¢inde, yok olma
asamasini, daha genis bir bigimde ele alma olanagindan yoksu-
nuz.

Ancak tek bir kent devleti, varhigim yiizyillarca siirdiirebil-
di; bunu, tiim &tekilerini fetheden devlet oldugu igin ve niifu-
sun harcanip tiikkenmesi hastaligina karst bagvurulabilecek tek
Onemli alarak, yenilgiye ugratilan iilkelere biiylik ¢apta koylil
yerlestirilmesi yoluyla, hem kentlerde hem de karsal bolgelerde
Eelr:ils bir orta smif yaratarak dengeyi kurabildigi i¢in, basara-
ildi.
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Bu devlet, Roma Imparatorlugu idi. Ama bu dev gibi orga-
nizma bile, sonunda, niifusun, kapitalist kdle ekonomisinin
neden oldugu tiiketilip yok edilmesine dayanamayip ¢oktil.
Bununla birlikte, yok olmadan &nce, ilk “imperium’™u, yani
genis topraklar iizerinde yogun bir bigimde merkezilegmis ilk
devleti (ilk imparatorlufu) yaratmis; hem Akdeniz kiyilarinda-
ki hem de bunlara komsu iilkelerdeki tiim kara devletlerini
yenip birlestirerek, diinyanin 6niine boyle bir orglitlii egemen-
ligin her zaman amlacak Smegini koymus oldu. Buna ek ola-
rak, kentlerin 6rgiitlenmesini ve para ekonomisini, daha sonra,
hatta barbar gd¢iiniin yaratug: calkantilar sirasinda bile, higbir
zaman i¢in temelden yikilmayacak bigimde gelistirmis oldu.
Bunun bir sonucu olarak da, daha dnce Roma Imparatorlugu-
nun ilkelerini olusturan topraklar iizerinde kurulmus olan feo-
dal kara devletleri, dogrudan ya da dolayh olarak, kendilerini
siradan ilkel feodal devlet durumunun Stesine gotiirecek yeni
itilerin etkisi altinda kaldilar. ‘
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V. FEODAL DEVLETIN GELISMESI

Biiyiik Toprak Miilkiyetinin Olusmasi

Yukarida belirtildigi gibi, ilkel fetih devletinin kent dev-
letine varacak yan dalim inceledikten sonra, simdi devletin,
gelismesinin ana dali boyunca ilerlemesini siirdiirecegi nok-
taya geri dontiyoruz. Kent devletinin yazgisimn, deniz dev-
letinin ¢evresinde dondiigii servet tiiriiniin birikimi tarafin-
dan belirlenisi gibi; kara devletinin yazgisin: da, kara devle-
tinin ¢evresinde donecegi yoriingeyi denetleyen servet tiirii-
niin, foprak miilkiyetinin gittikge daha az kimsenin elinde
toplanmas belirler.

Bundan dnceki bélimlerde, ¢oban kabilelerde goriilen
ekonomik farklilasmay: izledik ve bu kabilelerde bile, ister
ganimet elde etmek amaciyla yapilan savaslar bigiminde,
ister daha c¢ok goriilen kolelik bigiminde olsun, “siyasal
yollar” devreye girer girmez, bir servet ¢ekirdeginin gevre-
sinde birikim yasasinin etkisini duyurmaya bagladigim gos-
terdik. Kabilenin soylular, 6zgiir avam halk ve onlann altin-
da hicbir siyasal haklart olmayan igiinci sinif (soylulara
bagiml kilinmig kdleler) olmak tizere farklilastigim gérdiik.
Ilkel devlete sokulan bu servet ve toplumsal statii farkhilig1,
toprak iizerinde 6zel sahipligi yaratacak olan yerlesiklik ile,
daha da artar. Kuskusuz ilkel fetih devleti ilk ortaya ¢iktig
zaman bile, ozellikle ¢oban kabile i¢inde biiyiik siiriilere ve
cok sayida kolelere sahip prensleri andiran kimselerle, yok-
sul dzgiir avam arasindaki aynm iyice belirginlesmis ise,
bireylerin sahip olduklart toprak miktar1 arasinda biiyilk
farkliliklar vardi. Bu prensler 6zgiir kii¢iik toprak sahipleri-
nin ellerindekinden daha fazla topragi ellerinde tutuyorlard.

Onceleri bu olusumun herhangi bir zaran goriilmez ve
genis topraklara sahip olmanin, biiyiik toprak sahiplerinin
toplumsal gii¢lerini ve servetlerini animsanmayacak derece-
de artiracak bir arag¢ olacagi kimsenin aklinin kiyisindan
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